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במערכת לניטור התנהגויות  שנערכים ,ליווי ביצוע וניתוח ממצאים של סקרי התנהגות שנתיים (:עברית)נושא המחקר 
 בתחום הבטיחות בדרכים

 
  0222-0282 יםתצפיות ארצי יסקר: התנהגות הולכי רגל במעברי חציה (:עברית)ח "נושא הדו

 
, רגל במעברי חציה בשטח עירונית הולכי התנהגו של יםארציתצפיות  יח זה מובאים ממצאים מסקר"דוב :ח"תקציר הדו

, צמתים מרומזרים: אתרים שלושה סוגיכלל ו אתרים בפריסה ארצית 15-10-ב ךסקר נערכל  .0282-ו 0222בשנים 
ישוב , ישוב מעורב גדול: סוגי יישובים ארבעהבמעברי חציה נבחרו לביצוע התצפיות . קטעי רחובותוצמתים לא מרומזרים 

ללא ו תנועהעם הפרדה בין כיווני החציה  ימעבר בין אתרי הסקר היו. קטן וישוב ערבי ,בינוני ישוב יהודי, יהודי קטן
 ,צומת מרומזר ללא הפרדה ( 0), צומת מרומזר עם הפרדה( 8) :סוגי אתרים סקר נותחו לפי שישהכל נתוני לכן , הפרדה

קטע דרך ללא ( 5) ,קטע דרך עם הפרדה( 1) ,צומת לא מרומזר ללא הפרדה( 4) ,לא מרומזר עם הפרדהצומת ( 3)
 352-8102נצבר מדגם של  ,השישהמתוך  ,בכל סוג אתר כאשר, הולכי רגל 1024נכלל מדגם של  0222סקר ב .הפרדה

 042-8402נצבר מדגם של  ,השישהמתוך  ,בכל סוג אתרוהולכי רגל  1204של מדגם  נכלל 0282בסקר  ;הולכי רגל
 .הולכי רגל

אי ; המתנה על הכביש; חציה באור אדום; המעברעצירה לפני -אי: שנבחנו בסקר היורגל הכי הולהתנהגויות סוגי בין 
היווצרות קונפליקטים בין הולכי רגל ; חציה מחוץ לגבולות המעבר; סיום חציה בירוק-אי ; התבוננות לצדדים בטרם חצייה

חציה ; ציה בירוק בחצי השני של המעברסיום ח-אי; חציה ברמזור אדום בחצי השני של המעבר; וכלי רכב בעת החצייה
מספר סוגי  .שימוש באוזניות בעת החצייה; דיבור בנייד בעת החצייה; מחוץ לגבולות המעבר בחצי השני של המעבר

בצומת מרומזר  82במעבר לא מרומזר ללא הפרדה עד  82-השתנה מוהוא , תלוי בסוג אתרהיה ההתנהגויות הנבחנות 
 .שנצפומבין כלל הולכי הרגל  שהתנהגו בצורה לא בטוחהרגל השימש אחוז הולכי  כמדד התנהגות. עם הפרדה

נערכה , 0282 בסקר, כמו כן. סמךהלרבות גבולות רווח , לכל סוג התנהגות בוצעה הערכה של מדד גולמי ומדד משוקלל
באתרים עם אוכלוסיה חרדית לעומת ; י ומעורבבישוב ערבי לעומת ישוב יהוד :מגזריםהשוואה בין מדדי ההתנהגויות לפי 
במטרה לזהות משתנים , 0282 סקרמשתני של נתוני -נערך ניתוח רב, בהמשך. אתרים דומים בישוב יהודי ומעורב

נערכה השוואה בין השנים מבחינת , לבסוף. עצירה לפני החצייה-ואי חציה באור אדום: משפיעים על התנהגויות נבחרות
 .נהגות הולכי רגלמדדים נבחרים של הת

  :נמצא כי 0282 בסקר
לא עצרו לפני  88%-82% -חצו באדום ו 81%-82%, רגל שהגיעו למעבר באור אדוםהמקרב הולכי , בצמתים מרומזרים -

רגל שחצו המהולכי  88%-2%; יההתבוננו לצדדים בטרם חצילא  - 05%-04% ,שחצו באדום בין הולכי הרגלמ; המעבר
תנהגויות הה מדדי. רגל שחצו באדום חצו מחוץ לגבולות המעברהמהולכי  82%-1%; בירוק לא הספיקו לסיים חציה בירוק

  ;אלה שחצו בירוק לעומתרגל שחצו באדום הבקרב הולכי היו גבוהים יותר , ככלל ,מסוכנותה

המתינו  04%-82% ,מקרב אלה שעצרו. א עצרו לפני החציהרגל לההולכי מ 12%-40%, לא מרומזריםהבצמתים  -
לא התבוננו לצדדים בטרם  02%-00%, רגל שלא עצרו לפני המעברהמקרב הולכי ; לחציה על הכביש ולא על מדרכה

 ;חצו מחוץ לגבולות המעבר 02%-0%, חציה וכמו כן

המתינו  04%-2% ,שעצרו אלהמקרב ; רגל לא עצרו לפני החציהההולכי מ 03%-44%, במעברי חציה בקטעי רחובות -
לא התבוננו לצדדים בטרם  42%-83%, רגל שלא עצרו לפני המעברהמקרב הולכי ; לחציה על הכביש ולא על מדרכה

התנהגויות ה מדדי, ותרחובהלא מרומזרים והן בקטעי ההן בצמתים . חצו מחוץ לגבולות המעבר 00%-5%, חציה וכמו כן
 .שעצרואלה  לעומת שלא עצרו לפני המעבררגל הבקרב הולכי ים יותר היו גבוה, לרוב ,מסוכנותה

, לעומת זאת. מסוימת מגמת הרעהעם , מעורביםשיוניים היו  מדדי התנהגות הולכי הרגלב 0222לעומת  0222בשנת 
רבים אשר באו לידי ביטוי בירידה בשיעור  שינויים חיובייםנמצאו מדדי התנהגות הולכי הרגל ב 0222לעומת  0282בשנת 

בחלק , ם חציהא התבוננו לצדדים בטרבירידה בשיעור הולכי רגל שלו ,בצומת מרומזר ,הולכי רגל שחוצים באדום
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מסוגי המעברים נצפו ירידות בשיעור הולכי הרגל שחוצים מחוץ לגבולות בחלק , כמו כן. רים הלא מרומזריםמהמעב
 . בשיעור הולכי הרגל שדיברו בנייד בעת החציהוהמעבר 

בעוד שאחוז הולכי , סוגי האתרים בוראחוז הסחות הדעת בעת החציה בשל שימוש באוזניות היה זניח ב, 0282בסקר 
 . 85%-5% -יותר מהותי הרגל שדיברו בטלפון נייד בעת החציה היה 

, אחוז גבוה יותר של התנהגויות לא בטוחות בישוב הערבימעבר חציה עם מפרדה מזוהה עם  נמצא כי 0282בסקר 
לא ההתנהגויות השל במעבר חציה ללא מפרדה לא ניתן להסיק על אחוז גבוה יותר כאשר , לעומת ישוב יהודי או מעורב

בצמתים במעברי חציה  אדוםרמת ציות נמוכה יותר לאור החרדית מזוהה עם האוכלוסיה  .בטוחות בישוב הערבי
של  רבאתרים של המגזר החרדי נצפו אחוזים גבוהים יות ותרחוב יבקטעלא מרומזרים חציה  יבמעבר, כמו כן. מרומזרים

 . התנהגויות לא בטוחות

כאשר מדובר יורדת מרומזר חציה באור אדום בצומת להסתברות נמצא כי  0282של נתוני סקר פרמטרי -בניתוח הרב
כאשר הולך רגל לא עצר לפני מעבר ועולה , בישוב יהודי בינוניו ומעלה 51ל בן רגבהולך  ,בהולך רגל אישה לעומת גבר

-מעבר בדרך דובבצומת לא מרומזר עם הפרדה ו יורדת עצירה לפני מעבר לא מרומזר-ת לאיהסתברו, כמו כן .חצייה
או מבוגר  83עד גיל הינו ילד הולך רגל כאשר ו כאשר מדובר בהולך רגל אישה לעומת גבר, וכמו כן, מסלולית עם הפרדה

 .מסלולית ללא הפרדה-בישוב ערבי ובמעבר בדרך חד עולהההסתברות ; ומעלה 51בן 

 .הצביעה על מגמות מעורבות 0222-0282ם בחינת השתנות מדדי התנהגויות הולכי הרגל לאורך השני

 . תוכניות התערבות יעודיות עבור מגזרים שונים של הולכי הרגל לפתח מומלץממצאי הסקר  בהסתמך על

 

Research Title: Pedestrian behaviour at crosswalks: the 2009-2010 national observational surveys 
 
Abstract: This report presents the results of national observational surveys of pedestrian behaviour at 
urban crosswalks, in 2009 and 2010. Each survey was carried out at 56-50 sites distributed 
throughout the country, and included three types of sites: signalized junctions, non-signalized 
junctions and street sections. The observation sites were pedestrian crossings selected from four 
types of towns: large mixed-populated, small Jewish, medium Jewish and small Arab towns. Among 
the survey sites were divided and un-divided pedestrian crossings, thus, the survey data were 
analyzed for six types of sites: (1) divided crossings at signalized junctions, (2) un-divided crossings at 
signalized junctions, (3) divided crossings at un-signalized junctions, (4) un-divided crossings at un-
signalized junctions, (5) divided crossings on street sections, (6) un-divided crossings on street 
sections. In 2009, the survey sample included 5284 pedestrians, where for each type of sites, out of 
six, a sample of 360-1570 pedestrians was collected. In 2010, the survey sample included 5024 
pedestrians, where for each type of sites, out of six, a sample of 240-1420 pedestrians was collected  

Among the pedestrian behaviours examined were: non-stopping prior to crossing; crossing at red; 
waiting on road; non-checking vehicle traffic prior to crossing; not finishing crossing during green; 
crossing outside the crosswalk boundaries; pedestrian-vehicle conflicts during the crossing; crossing 
at red on the second half of crossing; not finishing crossing during green on the second half of 
crossing; crossing outside the crosswalk boundaries on the second half of crossing; using distractions 
(earphones, mobile phones) by pedestrians. The number of behaviours considered depended on the 
site's type and varied from 10 for un-divided un-signalized crosswalks to 19 for divided crossings at 
signalized junctions. The behavior indicators estimated were the percentage of pedestrians behaved 
unsafely among the total number of pedestrians observed. 

For each behavior type, a raw indicator, a weighted indicator and its confidence interval were 
estimated. In addition, in 2010 survey, the indicators were compared among population sectors, e.g. in 
Arab versus Jewish and mix-populated towns, and for sites with orthodox population versus other 
sites. Furthermore, a multi-variable analysis of survey data was carried out aiming at an identification 
of factors influencing the behaviours selected: crossing at red and non-stopping prior to crossing. 
Finally, selected pedestrians' behaviours were compared over the  years.  

In 2010 survey it was found that: 

- On crossings at signalized junctions, out of those pedestrians who approached the crossing at red, 
10%-15% crossed at red and 10%-11% did not stop prior to crossing; among those pedestrians who 
crossed at red, 24%-26% did not check vehicle traffic prior to crossing; 5%-19% of those who crossed 
at red, did that outside the crosswalk's boundaries; 8%-11% of those crossing on green, did not finish 
crossing during green. In general, the unsafe behavior indicators were higher for pedestrians crossing 
at red compared to those crossing on green. 
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- On crossings at un-signalized junctions, 42%-59% of pedestrians did not stop prior to crossing. 
Among those who stopped, 10%-24% waited for crossing on road and not on sidewalk; among those 
who did not stop, 27%-29% did not check vehicle traffic prior to crossing and 7%-20% crossed outside 
the crosswalk boundaries.  

- At crosswalks on street sections, 44%-73% of pedestrians did not stop prior to crossing. Among 
those who stopped, 9%-24% waited for crossing on road and not on sidewalk; among those who did 
not stop, 13%-48% did not check vehicle traffic prior to crossing and 6%-22% crossed outside the 
crosswalk boundaries. Both at un-signalized junctions and on street sections, most unsafe behavior 
indicators were higher for pedestrians who did not stop prior to crossing compared to those who 
stopped.  

In 2009 compared to 2008, in the indicators of pedestrian behaviours mixed changes were observed, 
with a worsening trend. However, in 2010 compared to 2009, in the indicators of pedestrian 
behaviours multiple positive changes were found, including a reduction in the share of pedestrians that 
crossed at red at signalized junctions, and a reduction in the share of those who did not check vehicle 
traffic prior to crossing, at un-signalized crossings. In addition, at some crossing types, reductions in 
the shares of pedestrians crossing outside the crosswalk boundaries were observed as well as 
reductions in the shares of those using mobile phones during crossings.  

In 2010 survey, the scope of pedestrian distraction due to earphones was negligible on most types of 
sites, where the share of using mobile phones during crossings was more tangible - 6%-16%.   

The findings for 2010 demonstrated that on divided crosswalks on street sections pedestrian 
behaviours in Arab towns were less safe than in Jewish or mixed-populated towns, where on un-
divided crosswalks it was similar. The orthodox population is associated with lower level of compliance 
with red lights at junctions and with higher shares of some unsafe behaviours at un-signalized divided 
crosswalks on street sections, compared to behavious observed on other sites in Jewish and mixed-
populated towns. 

A multi-variable analysis of the 2010 survey data revealed that the probability of crossing at red at 
signalized junctions is lower for female pedestrians compared to males, for elderly pedestrians and in 
medium Jewish towns, and is higher for pedestrians which did not stop prior to crossing. Similarly, the 
probability of non-stopping prior to an un-signalized crossing, is lower at divided crossings at un-
signalized junctions and at divided crosswalks on street sections as well as for female pedestrians 
compared to males and for children aged below 13 and elderly pedestrians; the probability is higher 
where the crossing is situated in Arab town and at un-divided crosswalks on street sections. 

Considering the changes in pedestrian behavious over the years 2008-2010 mixed trends were 
indicated.    

The survey's findings may be useful for planning targeted safety interventions for various pedestrian 
groups. 

 

  ר ויקטוריה גיטלמן"ד :חתימת החוקר הראשי
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 :חתימה                                      חןשרית ' גב: שם החוקר. 3
 
 

 

 

 



 

 

 הקדמה

הולכי רגל במעברי חציה בצמתים התנהגויות בנושא  יםתצפיות ארצי יח זה מובאים ממצאים של סקר"בדו

התנהגות מהווה חלק ממערך סקרי  התנהגויות הולכי רגלסקר  .0222-0282ים בשנ, ובקטעי רחובות בערים

 . י הרשות הלאומית לבטיחות בדרכים"עונערך מדי שנה וקם האשר של משתמשי הדרך 

סקר תצפיות בפריסה  -נת הנוכחית במתכו. סקרי תצפיות בנושא התנהגות הולכי רגל נערכו בישראל גם בעבר

 .0222סקר התנהגות הולכי רגל נערך החל משנת , ארצית

 . יהי מכון גיאוקרטוגרפ"ע נאספו זהח "ים המוצגים בדובסקרתצפיות ה נתוני

הבטיחות בדרכים  קרממרכז רן נאור לח החוקריםצוות י "ח בוצעו ע"ניתוח מסכם של הנתונים וכתיבת הדו

 .בטכניון
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                                                                                                 מבוא. 0

   נושא הסקר. 0.0

עקב הן היקף , תאונות פגיעה בהולכי רגל מהוות אחת הסוגיות החמורות בתחום הבטיחות בדרכים בישראל

היוו הולכי רגל אשר  882נהרגו  1בתאונות הדרכים בישראל, 0282בשנת . תי והן חומרה של תופעה זומשמעו

מכלל הנפגעים  82.5%הולכי רגל שהיוו  0228כ "נפגעו סה, באותה השנה. מכלל ההרוגים בתאונות 33.2%

-2% בטווח שלהיה נפגעים הולכי רגל מכלל הנפגעים בתאונות הדרכים  שיעור, בשנים האחרונות. בתאונות

שיעור . מסך ההרוגים בתאונות הדרכים 34%-32% -רגל היה תמיד גבוה בעוד ששיעור הרוגים הולכי , 82%

 .המתועשות הרוגים הולכי רגל מבין כלל ההרוגים בתאונות גבוה יותר בישראל לעומת רוב המדינות

אונות מאפשרים להבין בצורה טובה נלמדים מניתוח נתוני התשהמאפיינים והגורמים לתאונות הולכי הרגל 

הספרות מתייחסת למגוון . להתאים אמצעי התערבות למניעת תאונות דומות, יותר את נסיבות הפגיעה ומכאן

, התשתית והסביבה: כגון, רחב של אמצעים ופעילויות התערבות אשר מכוונים למרכיבים שונים של המערכת

התנהגות הולכי הרגל שמתקשרים עם היפגעות גבוהה יותר  גורמי בין, לדוגמא. הרכב והולך הרגל, הנהג

תנועה הציות לחוקי -אי; בחירה לא נכונה של מקום החצייה :(Martin, 0225)מציינים , בתאונות הדרכים

שימוש באלכוהול ; התעלמות מתנועת כלי הרכב בעת החצייה; מהירות נמוכה של החצייה; חצייההבמעברי 

 .לבחינה מעמיקה יותר של התנהגויות הולכי הרגל נערכות תצפיות שטח, כמו כן. בקרב הולכי הרגל

בעיות בטיחות הקשורות בחצית הדרך , בין היתר. י הסדרי התשתיות"התנהגות הולכי הרגל ככלל מושפעת ע

, בדרך עירונית לעומת לא עירונית, בצומת מרומזר לעומת לא מרומזר, אינן זהות בצומת לעומת קטע דרך

לסקר תצפיות הולכי הרגל נהוג לקבוע מסגרת תשתיתית , לכן. 'יר תנועה לעומת רחוב מקומי וכדברחוב עת

בסקר תצפיות הולכי , לדוגמא, כפי שמקובל, התנהגות הולכי רגל במעברי חציה מרומזרים בערים: ברורה כגון

 (.Luukkanen ,0223)רגל בפינלנד 

ויות הולכי הרגל במעברי חציה מוסדרים בשטח עירוני ח זה מוקדש לבחינת התנהג"סקר תצפיות המוצג בדו

י הרשות הלאומית "עאשר הוקם התנהגות של משתמשי הדרך סקר זה מהווה חלק ממערך סקרי . בישראל

, צמתים מרומזרים: כאתרי התצפיות בסקר זה נבחרו מעברי חציה בשלושה סוגי אתרים. לבטיחות בדרכים

. אשר משקפים סוגים טיפוסיים של מעברי חציה בשטח עירוני, אספיםצמתים לא מרומזרים וקטעי רחובות מ

סוגי אתרים אלה , (0222, בלשה ואחרים: כגון)כפי שנמצא במחקרי תאונות הולכי הרגל בתנאי הארץ , כמו כן

 . בתאונות הדרכים בישראלמרכזים חלק ניכר מהולכי הרגל הנפגעים וההרוגים 

 סקר ה מבנה. 0.0

הקווים המנחים לסקר תצפיות ארצי , ההיסטורי של עריכת סקרי התנהגות הולכי רגל בארץבהתחשב בניסיון 

 :נקבעו כלהלןבנושא זה 

הקפדה על כללי התנהגות ; ציות לאור אדום במעבר מרומזר: סוגי התנהגות הולכי רגל שנבדקים בסקר* 

הסחות דעת ; שלא בשטח המעבר ותהיקף חצי; (התבוננות לצדדים, היעצירה לפני החצי) בעת החצייה בטוחה

 (. שימוש באוזניות, דיבור בטלפון נייד)יה יבעת החצ
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 ש"ללא יו, בגבולות הקו הירוק 
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מדדים ה. סוגי אתרים שוניםמעברי חציה בב, לאפיין התנהגות הולכי רגל בעת חצית הדרך: מטרת הסקר* 

 . יםנבחנלפי סוגי ההתנהגויות ה, ןלא נכו/ןרגל שהתנהגו נכוהשיעור הולכי  יהיו בצורתמוערכים ה

צומת לא ( ב), צומת מרומזר( א): אלהסוגי אתרים מעברי חציה בב, בשטח עירוני בלבד נהיערכתהתצפיות  *

 יקטע .יהיו תלויים בסוג אתר והמדדים המוערכים נבדקיםהת יוהתנהגוהסוגי כאשר , קטע דרך( ג), מרומזר

  .מאסף עירוני או עורק תנועהרחובות מסוג בייבחרו דרך 

 .סוג יישוב-ו גודל יישוב: שני מאפיינים לפי נקבעושכבות אשר הבנה בשיטת נהסקר  מדגם, לכל סוג אתר

 :כלהלן הוגדרויישוב הגודל הקטגוריות של 

 ,אלף תושבים 022,2מעל  –גדול 

 ,אלף תושבים 022,2עד  52,2בין  –בינוני 

 .תושבים 52,2עד  –קטן 

לפי . ס"בהתאם להגדרות הלמ, מעורב, ערבי, יהודי: ובלפי סוג אוכלוסיית הייש וסוג יישוב נקבעהקטגוריות של 

מספר  ,בפועל .הסקרמדגם קיימת אפשרות לתשע שכבות במבנה , (יישובסוג וגודל ) שני סיווגים אלה

 .מציאותלא כל השילובים קיימים בקטן יותר כי  היההשכבות 

-דיוק הערכה רצוי ( 8: )יםהסקר נקבע בהתחשב בשני שיקולמדגם מספר אתרי התצפיות לכל שכבה במבנה 

. קצב התצפיות( 0); (Hakkert and Gitelman, eds. ,0220 לפי)בהערכת המדד  21%ביטחון ורמת  1%

 52-02יצטבר מדגם של והיה ניתן לצפות שבכל אתר  שעות 4ערב באורך /תוכננו משמרות בוקר, לסקר

 .תצפיות

התצפיות לפי סוגי  אתריהאתרים בסקר ופריסת  ימספר, ל ובהתחשב במאפייני הישובים"הנבהתאם להנחות 

צמתים  82-תוכנן במעברי החציה בארצי התצפיות הסקר , כלומר .8.8נקבעו כמוצג בטבלה  הישובים

 . אתרים 12-ב: כ"סה, קטעי רחובות 08-צמתים לא מרומזרים ו 82, מרומזרים

/ בחירת צומת( ב), בת מדגם הסקרבחירת ישוב בהתאם לשכ( א: )שלבית-בחירת אתרי התצפיות הייתה דו

השאיפה להגיע  -שימש שיקול גיאוגרפי ( בתוך שכבה)בבחירת ישובי התצפיות , בנוסף. קטע בתוך הישוב

בבחירת קטעי הרחובות שימש שיקול , כמו כן. ירושלים-דרום -מרכז ו, צפון: לייצוג אחיד של שלושה אזורים

-וחד( עם הפרדה פיסית בין כיווני התנועה)מסלוליות -ים דוהשאיפה להגיע לייצוג שווה של דרכ –הנדסי 

 (. ללא הפרדה בין כיווני התנועה)מסלוליות 

צמתים  82-ב הסקר נערך, 0222בשנת : התצפיות מספר האתרים היה שונה במקצת יסקרביצוע ב, בפועל

 82-ב הסקר נערך, 0282בשנת ; אתרים 10: כ"סה, קטעי רחובות 08-צמתים לא מרומזרים ו 82, מרומזרים

 . אתרים 15: כ"סה, קטעי רחובות 08-צמתים לא מרומזרים ו 80, צמתים מרומזרים

 . 2'ב -ו 'בנספחים את ומוצג יםת של אתרי התצפיות שהיו בסקרוסופי ותרשימ
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עת מבנה ביבק בין אתרי התצפיות מסומנים גם אתרים שהיו בקרב הציבור החרדי אם כי מאפיין זה לא נלקח בחשבון 
 .הסקרמדגם 
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 מספרים ופריסת אתרי התצפיות בתכנון סקר התנהגויות הולכי הרגל. 8.8טבלה 

  ומזריםמרומזרים ולא מר –צמתים ( 8)
  סוג ישוב 

 גודל ישוב יהודי ערבי מעורב אתרים כ"סה

 גדול-- --  5 5

 בינוני 5-- --  5

 קטן 0-- --  0

 כ"סה 83 -- 5 82

 

  קטעי דרך( 0)

  סוג ישוב 

 גודל ישוב יהודי ערבי מעורב כ"סה

 גדול-- --  5 5

 בינוני 5-- --  5

 קטן 3 5--  2

 כ"סה 2 5 5 08

 

הנתונים נלקחו , 0222-0282לסקרים . משקלות השכבות בסקר שימשו נתוני אוכלוסיה בישוביםלקביעת 

משקלות השכבות (. תושבים 0,222עד , כאשר מתוכו הורדו ישובים קטנים" )0222ישובים "ס "מקובץ הלמ

י משקלות אלה שימשו בהמשך להפקת מדד. 8.0מובאים בטבלה , לפי סוגי האתרים, 0222-0282בסקרים 

 . התנהגות ארציים

 לפי סוגי אתרים, 0222-0282ים משקלות השכבות בסקר. 8.0טבלה 

  מרומזרים ולא מרומזרים –צמתים ( 8) 

  סוג ישוב 

 גודל ישוב יהודי ערבי מעורב אתרים כ"סה

 גדול-- --  2.02 2.02

 בינוני 2.35-- --  2.35

 קטן 2.35-- --  2.35

 כ"סה 2.00 -- 2.02 8

 

  קטעי דרך( 0)

  סוג ישוב 

 גודל ישוב יהודי ערבי מעורב כ"סה

 גדול-- --  2.03 2.03

 בינוני 2.32-- --  2.32

 קטן 2.32 2.80--  2.40

 כ"סה 2.52 2.80 2.03 8

 

 שיטת התצפיות . 0.3

 מעבר) מרומזר צומת: בשלושה סוגי אתריםבמעברי חציה מוסדרים , התצפיות נערכו בשטח עירוני בלבד

בכל אתר  .(מעבר חציה לא מרומזר) קטע דרך, (מעבר חציה לא מרומזר) לא מרומזר צומת, (חציה מרומזר

 כאשר, שעות 4במשך ( או ערב בוקר)כל אתר נבדק פעם אחת . נבחר לתצפיות כיוון חציה אחד, (מעבר חציה)

 .נערכו בימי חולהתצפיות . 85-02 בין השעות - תצפית ערבו, 2-83 תצפיות בוקר היו בין השעות
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התצפיתן היה בוחר ( על המדרכה הסמוכה למעבר, אזור התחלת החצייה)בעת הסתכלות על קרבת המעבר 

י הולך "במהלך תיעוד החצייה ע. באקראי הולך רגל אחד העומד לחצות והיה מלווה אותו עד לסיום החצייה

 :אלההתנהגויות  בוצע רישום, הרגל שנבחר לתצפית

 ; (במעבר מרומזר)ם ציות לאור אדו -

 ;(במעבר מרומזר)האם הספיק לחצות בירוק  -

 ;עצירה לפני החצייה -

 ;(או על הכביש) על המדרכהלחציה המתנה  -

 ; צדדים לפני החצייההתבוננות ל -

 ;בתוך גבולות המעברחצייה  -

 ;עם כלי רכב בעת החצייה יםקונפליקטהיווצרות  -

  (.שימוש באוזניות, פון ניידדיבור בטל)הסחות דעת בעת החצייה  -

 . התנהגויות הולכי הרגל נרשמו בשני חלקי המעבר, במעברי חציה עם הפרדה בנויה באמצע, כמו כן

 .י מכון גיאוקרטוגרפיה"נתוני התצפיות נאספו ע .כו בחודש נובמברנער יםסקרה

 



 
 
80 

 התצפיות מיאפיון מדג. 0

 יםכל האתרים בסקר. קטעי רחובותמתים לא מרומזרים וצ, צמתים מרומזריםנערך בהתנהגות הולכי רגל סקר 

עם הפרדה בין )מסלולית -עקב שוני בהתנהגות הולכי רגל בדרך דו. ם מעברי חציה מוסדרים להולכי רגלינה

כל סוג אתר שנבחר לביצוע הסקר כלל אתרים עם , (ללא הפרדה באמצע) מסלולית-לעומת חד( תנועהכיווני ה

 : סוגי אתרים שהם 5-הסקר נערך ב, למעשה, לפיכך. כיווני התנועההפרדה וללא הפרדה בין 

 , צומת מרומזר עם הפרדה -8

 ,צומת מרומזר ללא הפרדה -0

 ,צומת לא מרומזר עם הפרדה-3

 ,צומת לא מרומזר ללא הפרדה-4

 ,קטע דרך עם הפרדה-1

 .קטע דרך ללא הפרדה -5

  0229סקר . 0.0

 גי אתרים גודל המדגם ופריסתו לפי סו .0.0.0

 82, צמתים מרומזרים 82כולל , אתרים בפריסה ארצית 10-בוצע ב 0222התנהגות הולכי רגל לשנת סקר 

 . קטעי רחובות 08-צמתים לא מרומזרים ו

נבחרו לביצוע התצפיות האתרים . (8.31%טעות דגימה ) הולכי רגל 1024בסקר נכלל מדגם אקראי של 

של מציגה פילוג  0.8טבלה . קטן יהודי בינוני וערבי, יהודי קטן, גדול מעורב: מארבעה סוגים שהם יישוביםב

 .תוני הסקר לפי סוג אתר וסוג ישובנ

  0222לשנת  פילוג נתוני הסקר לפי סוג אתר וסוג יישוב .0.8טבלה 

סוג 
 ישוב

  סוג אתר

צומת מרומזר עם -8
 הפרדה 

צומת מרומזר -0
 ללא הפרדה 

צומת לא מרומזר -3
 עם הפרדה 

צומת לא -4

מרומזר ללא 
 הפרדה 

מעבר בקטע עם -1
 הפרדה 

מעבר בקטע ללא -5
 כ"סה הפרדה 

 % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס

 מעורב
 גדול

431 27.4% 199 55.1% 401 36.0% 97 14.5% 284 27.7% 192 35.5% 1,604 30.4% 

יהודי 

 קטן
699 44.5% 4 1.1% 233 20.9% 412 61.4% 156 15.2% 154 28.5% 1,658 31.4% 

יהודי  

 בינוני
442 28.1% 158 43.8% 479 43.0% 162 24.1% 336 32.7% 149 27.5% 1,726 32.7% 

ערבי  
 קטן

 --  --  --  --  --  --  -- -- 250 24.4% 46 8.5% 296 5.6% 

Total 1,572 100.0 361 100.0 1,113 100.0 671 100.0 1,026 100.0 541 100.0 5,284 100.0% 

טעות 
 דגימה

2.47% 5.16% 2.94% 3.78% 3.06% 4.21% 1.35% 

 

עם טעות ) הולכי רגל 352-8102נצבר מדגם של  ,השישהמתוך  ,בכל סוג אתר ניתן לראות כי 0.8מטבלה 

צמתים התצפיות נערכו בישובים מעורבים מעברי חציה בב, בהתאם לתכנון. (0.1%-1.0%דגימה בטווח 

לרבות ישובים , בקטעי רחובות התצפיות נערכו בכל ארבעת סוגי הישובים, לעומת זאת. ם בלבדויהודיי

כ "נצפו סהבהם , (1-5 מסוג אתרים) בלבד נערכו תצפיות בקטעי רחובות ערבייםהבישובים , מכאן. ערביים

 .( 5.7%טעות דגימה ) להולכי רג 025
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ראה פירוט  – (1סוג )וקטע רחוב ( 8,0סוגים )מרומזר אתרים בלב אוכלוסיה חרדית היו מהסוגים של צומת 

  .( 0.5%טעות דגימה ) הולכי רגל 1405כ "נצפו סה אתרים אלהב .'אבנספח 

  גיל ומגדר של הולכי הרגל במדגם התצפיות .0.0.0

. יםלפי סוגי האתר, מציגות את פילוג מדגם הסקר לפי קבוצות גיל ומגדר הולכי הרגל שנצפו 0.0-0.3טבלאות 

 :ניתן להבחין כי

היו ילדים  02%-80% בין; 82-54י בנמבוגרים היו  ,02%-55%, הולכי הרגל רוב, בכל סוגי האתרים -

 . ומעלה 51בני  היו קשישים 2%-5% בין; 84-82בני  מתבגרים

 (. בנות)נשים  15%-ו( בנים)מהולכי הרגל שנצפו היו גברים  44%, כ"סה -

 

  0202סקר . 0.0

 דל המדגם ופריסתו לפי סוגי אתרים גו. 0.0.0

 80, צמתים מרומזרים 82כולל , אתרים בפריסה ארצית 15-בוצע ב 0282התנהגות הולכי רגל לשנת סקר 

 . קטעי רחובות 08-צמתים לא מרומזרים ו

לביצוע התצפיות האתרים , כאמור(. 8.32%טעות דגימה )הולכי רגל  1204בסקר נכלל מדגם אקראי של 

של מציגה פילוג  0.4טבלה . יהודי בינוני וערבי, יהודי קטן, מעורב גדול: מארבעה סוגים שהם ישוביםינבחרו ב

 .תוני הסקר לפי סוג אתר וסוג ישובנ

עם טעות ) הולכי רגל 042-8402נצבר מדגם של  ,השישהמתוך  ,בכל סוג אתר ניתן לראות כי 0.4מטבלה 

עברי חציה בצמתים התצפיות נערכו בישובים מעורבים במ, בהתאם לתכנון. (0.5%-5.4%דגימה בטווח 

לרבות ישובים , בקטעי רחובות התצפיות נערכו בכל ארבעת סוגי הישובים, לעומת זאת. ויהודיים בלבד

כ "נצפו סהבהם , (1-5 מסוג אתרים) בלבד נערכו תצפיות בקטעי רחובות ערבייםהבישובים , מכאן. ערביים

 .( 4.5%טעות דגימה ) הולכי רגל 454

ראה פירוט  – (1סוג )וקטע רחוב ( 8,0סוגים )אתרים בלב אוכלוסיה חרדית היו מהסוגים של צומת מרומזר 

  .( 4.8%טעות דגימה ) הולכי רגל 120כ "נצפו סה אתרים אלהב .'בנספח ב

 



 

 

 0222פילוג מדגם התצפיות לפי סוג אתר וקבוצות גיל של הולכי הרגל לשנת . 0.0טבלה 

גיל קבוצות 
של הולך 

 רגל
צומת מרומזר עם -8

 הפרדה בין כיווני התנועה
צומת מרומזר ללא -0

 הפרדה בין כיווני התנועה
צומת לא מרומזר עם -3

 הפרדה בין כיווני התנועה
צומת לא מרומזר ללא -4

 הפרדה בין כיווני התנועה

-מעבר בדרך דו-1
מסלולית עם הפרדה בין 

 כיווני התנועה

מעבר בדרך חד -5
ולית ללא הפרדה בין מסל

 כ"סה כיווני התנועה

 % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר  

5-9 1 0.1%     3 0.3% 3 0.4% 21 2.0% 1 0.2% 29 0.5% 

10-13 22 1.4% 16 4.4% 72 6.5% 18 2.7% 86 8.4% 31 5.7% 245 4.6% 

14-18 194 12.3% 73 20.2% 196 17.6% 117 17.4% 188 18.3% 101 18.7% 869 16.4% 

מבוגר 
(82-54) 

1,221 77.7% 244 67.6% 764 68.6% 474 70.6% 674 65.7% 367 67.8% 3,744 70.9% 

 51)קשיש 
 (ומעלה

134 8.5% 28 7.8% 78 7.0% 59 8.8% 57 5.6% 41 7.6% 397 7.5% 

 100.0% 5,284 100.0% 541 100.0% 1,026 100.0% 671 100.0% 1,113 100.0% 361 100.0% 1,572 כ"סה

 

 0222פילוג מדגם התצפיות לפי סוג אתר ומגדר של הולכי הרגל לשנת . 0.3טבלה 

מגדר  
של הולך 

 רגל

צומת מרומזר עם -8
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

צומת מרומזר ללא -0
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

צומת לא מרומזר עם -3
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

ומזר ללא צומת לא מר-4
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

-מעבר בדרך דו-1
מסלולית עם הפרדה בין 

 כיווני התנועה

מעבר בדרך חד -5
מסלולית ללא הפרדה בין 

כ"סה כיווני התנועה  

 % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר  

 43.7% 2,308 43.4% 235 48.3% 496 41.1% 276 40.4% 450 43.2% 156 44.2% 695 זכר 

 56.3% 2,976 56.6% 306 51.7% 530 58.9% 395 59.6% 663 56.8% 205 55.8% 877 נקבה 

 100.0% 5,284 100.0% 541 100.0% 1,026 100.0% 671 100.0% 1,113 100.0% 361 100.0% 1,572 כ"סה 

 

 

 

 

 



 

 

 0282לשנת פילוג נתוני הסקר לפי סוג אתר וסוג יישוב . 0.4טבלה 

סוג 
 שובי

  סוג אתר

צומת מרומזר עם -8
 הפרדה 

צומת מרומזר -0
 ללא הפרדה 

צומת לא מרומזר -3
 עם הפרדה 

צומת לא -4

מרומזר ללא 
 הפרדה 

מעבר בקטע עם -1
 הפרדה 

מעבר בקטע ללא -5
 כ"סה הפרדה 

 % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס % 'מס

 מעורב
 גדול

274 25.0% 144 61.0% 349 33.6% 142 23.5% 547 38.4% 204 32.5% 1,660 33.0% 

יהודי 

 קטן
443 40.5% 6 2.5% 197 19.0% 281 46.4% 78 5.5% 192 30.6% 1,197 23.8% 

יהודי  
 בינוני

377 34.5% 86 36.4% 492 47.4% 182 30.1% 425 29.9% 141 22.5% 1,703 33.9% 

ערבי  
 קטן

 --  --  --  --  --  --  -- -- 373 26.2% 91 14.5% 464 9.2% 

Total 1,094 100.0 236 100.0 1,038 100.0 605 100.0 1,423 100.0 628 100.0 5,024 100.0% 

טעות 
 דגימה

2.96% 6.38% 3.04% 3.98% 2.60% 3.91% 1.38% 

 

  גיל ומגדר של הולכי הרגל במדגם התצפיות .0.0.0

. לפי סוגי האתרים, ות גיל ומגדר הולכי הרגל שנצפומציגות את פילוג מדגם הסקר לפי קבוצ 0.1-0.5טבלאות 

 :ניתן להבחין כי

 היו ילדים מתבגרים 81%-2% בין; 82-54י בנמבוגרים היו  ,02%-00%, הולכי הרגל רוב, בכל סוגי האתרים -

 . ומעלה 51בני  היו קשישים 82%-1% בין; 84-82בני 

 (. בנות)נשים  14%-ו( בנים)מהולכי הרגל שנצפו היו גברים  45%, כ"סה -

 

 



 

 

 0282פילוג מדגם התצפיות לפי סוג אתר וקבוצות גיל של הולכי הרגל לשנת . 0.1טבלה 

קבוצות גיל 
של הולך 

 רגל
צומת מרומזר עם -8

 הפרדה בין כיווני התנועה
צומת מרומזר ללא -0

 הפרדה בין כיווני התנועה
צומת לא מרומזר עם -3

 הפרדה בין כיווני התנועה
לא מרומזר ללא צומת -4

 הפרדה בין כיווני התנועה

-מעבר בדרך דו-1
מסלולית עם הפרדה בין 

 כיווני התנועה

מעבר בדרך חד -5
מסלולית ללא הפרדה בין 

 כ"סה כיווני התנועה

 % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר  

5-9 6 0.5%         9 1.5% 10 0.7% 12 1.9% 37 0.7% 

10-13 24 2.2% 1 0.4% 30 2.9% 27 4.5% 47 3.3% 16 2.5% 145 2.9% 

14-18 140 12.8% 29 12.3% 151 14.5% 71 11.7% 198 13.9% 57 9.1% 646 12.9% 

מבוגר 
(82-54) 

865 79.1% 184 78.0% 772 74.4% 437 72.2% 1,064 74.8% 496 79.0% 3,818 76.0% 

 51)קשיש 
 (ומעלה

59 5.4% 22 9.3% 85 8.2% 61 10.1% 104 7.3% 47 7.5% 378 7.5% 

 100.0% 5,024 100.0% 628 100.0% 1,423 100.0% 605 100.0% 1,038 100.0% 236 100.0% 1,094 כ"סה

 

 0282פילוג מדגם התצפיות לפי סוג אתר ומגדר של הולכי הרגל לשנת . 0.5טבלה 

מגדר  
של הולך 

 רגל

צומת מרומזר עם -8
הפרדה בין כיווני 

 עההתנו

צומת מרומזר ללא -0
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

צומת לא מרומזר עם -3
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

צומת לא מרומזר ללא -4
הפרדה בין כיווני 

 התנועה

-מעבר בדרך דו-1
מסלולית עם הפרדה בין 

 כיווני התנועה

מעבר בדרך חד -5
מסלולית ללא הפרדה בין 

כ"סה כיווני התנועה  

 % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר % מספר  

 45.7% 2,296 44.4% 279 45.2% 643 42.5% 257 48.2% 500 49.6% 117 45.7% 500 זכר 

 54.3% 2,728 55.6% 349 54.8% 780 57.5% 348 51.8% 538 50.4% 119 54.3% 594 נקבה 

 100.0% 5,024 100.0% 628 100.0% 1,423 100.0% 605 100.0% 1,038 100.0% 236 100.0% 1,094 כ"סה 



 

 

 0229לשנת  ממצאים מניתוח נתוני הסקר לפי סוגי אתרים. 3

 כללי -שיטת הניתוח . 3.0

כל מדד מהווה אחוז של התנהגות נכונה או לא נכונה . הוערכו מדדים לכל סוגי ההתנהגויות, לכל סוג אתר 

כאשר , תלוי בסוג אתרהנבחנות ת יוי ההתנהגומספר סוג. רגל שעבורם נבדקה התנהגות זוההולכי כלל מבין 

גדול יותר במעבר מרומזר לעומת לא מרומזר ובמעבר עם הפרדה בין כיווני התנועה לעומת מעבר  זהמספר 

 . ללא הפרדה

 :סוגי אתרים שהם 5-כ ב"התצפיות נערכו סה, כאמור

 , צומת מרומזר עם הפרדה -8

 ,צומת מרומזר ללא הפרדה -0

 ,ומזר עם הפרדהצומת לא מר -3

 ,צומת לא מרומזר ללא הפרדה -4

 ,קטע דרך עם הפרדה -1

 .קטע דרך ללא הפרדה -5

 84, בצומת מרומזר ללא הפרדה 83, בצומת מרומזר עם הפרדה 82: מספר סוגי ההתנהגויות הנבחנות היה

דרך ללא  ובקטע מרומזר ללא הפרדה לא בצומת 82, בצומת לא מרומזר עם הפרדה ובקטע דרך עם הפרדה

 . הפרדה

לרבות גבולות רווח , לכל סוג התנהגות בוצעה הערכה של מדד גולמי ומדד משוקלל, 0222על סמך נתוני סקר 

 משקלות -תוך כדי התחשבות במבנה הסקר הערכת המדד המשוקלל בוצעה . 21%סמך ברמת ביטחון של 

לחישוב רווח הסמך שלו מתוארת השיטה להערכת המדד המשוקלל ו(. 8.0פרק ראה ) סוגי הישוביםפי ל

 Hakkert and Gitelman (0220.) במדריך

 צומת מרומזר עם מפרדהמעבר חציה במדדי התנהגויות ב. 3.0

 . הולכי רגל 8100כ "בהם נצפו סה, מעברי חציה בצמתים מרומזרים עם מפרדה 82נכללו  0222בסקר 

לכל  .3.8מובאים בטבלה , מרומזר עם מפרדהבמעבר חציה בצומת , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%ברמת ביטחון של שלו סמך הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםמדד 

 :כולל, סוגי התנהגויות 82כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. תצפיות הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 ,עצירה לפני החצייה-אי -

 ,ור אדוםחציה ברמז -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם החצייה -

 ,סיום חציה בירוק-אי -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

רגל נאלץ לחזור אחורה או לרוץ קדימה הולך )" היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(כתוצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחה
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 ,ה ברמזור אדום בחצי השני של המעברחצי -

 ,בחצי השני של המעבר סיום חציה בירוק-אי -

 ,בחצי השני של המעבר חציה מחוץ לגבולות המעבר -

 ,דיבור בנייד בעת החצייה -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

 3.8ציור (. בלבד בציורים מובאים הערכים המשוקללים)מסייעים בהמחשת ערכי המדדים  3.0, 3.8ציורים 

, המתנה על מדרכה, עצירה לפני החצייה, חציה באדום: מציג מדדים של התנהגויות כלליות יותר כגון

מביא השוואה ויזואלית בין ערכי  3.0בעוד שציור , סיום החצייה בירוק, התבוננות לצדדים בטרם החצייה

היווצרות , לגבולות המעבר חציה מחוץ: המדדים המושווים הם. המדדים בקרב החוצים באדום ובירוק

 .חציה ברמזור אדום בחצי השני של המעבר, קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה

 :עולה כי 3.8-3.0והציורים  3.8מבחינת טבלה 

במעבר  צוכ הולכי רגל שח"מקרב סה. חצו באדום 02%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

  .וםבאד חצו 88%, המרומזר

לא עצרו לפני המעבר ומקרב אלה שהגיעו באדום  82%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 .המתינו על הכביש ולא על מדרכה 2%-ועצרו כ

מאלה שחצו  48%-מאלה שחצו באדום ו 42%: אחוז גבוה מהולכי רגל לא התבוננו לצדדים בטרם החצייה -

 .בירוק

 .מהולכי רגל שחצו בירוק לא הספיקו לסיים חציה בירוק( בחצי השני) 3%-ו( בחצי הראשון) 2% -

 ווןכי ,של התנהגויות מסוכנות" שרשרת"מביאה ל( חציה באדום)כי התנהגות לא בטוחה אחת  מסתמן -

חציה : לעומת אלה שחצו בירוק נצפו אחוזים גבוהים יותר של התנהגויות כגון באדום והולכי רגל שחצ בקרבש

כמו . של המעבר באדום בחצי השני חציה; הן בחצי הראשון והן בחצי השני של המעבר, ות המעברמחוץ לגבול

קונפליקטים בין הולך רגל וכלי רכב הייתה שכיחה יותר בקרב החוצים באדום לעומת אלה ההיווצרות , כן

 .החוצים בירוק
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  0222בסקר , מרומזר עם מפרדה במעבר חציה בצומת, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 3.8טבלה 

אחוז  התנהגות סוג  'מס
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

מספר  *גבול עליון
תצפיות 

להתנהגות 
 זו

מספר 
ערכים 
 חסרים

מקרב הולכי , רגל שלא עצרו לפני מעבר החצייה הולכי 1
 רגל שהגיעו באדום

18.1% 17.8% 15.3% 20.3% 866 0 

 0 866 22.3% 17.0% 19.7% 19.5% מקרב אלה שהגיעו באדום הולכי רגל שחצו באדום  2

 0 1,572 12.6% 9.5% 11.0% 11.0% כ הולכי רגל שחצו באדום בחצי הראשון"סה 3

המתינו על הכביש מקרב אלה שהגיעו שהולכי רגל  4
 באדום ועצרו 

7.9% 7.5% 5.6% 9.4% 709 0 

, ההולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חצי 5
 מקרב אלה שחצו באדום 

42.6% 39.7% 32.4% 47.0% 169 0 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 6
 מקרב אלה שחצו בירוק 

40.3% 41.0% 38.4% 43.6% 1,403 0 

מקרב אלה , הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 7
 שחצו בירוק בחצי הראשון של המעבר

9.2% 9.1% 7.6% 10.6% 1,403 0 

, בחצי הראשון, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 8
 מקרב הולכי רגל שחצו באדום 

17.7% 16.9% 11.2% 22.7% 158 11 

, בחצי הראשון, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9
 מקרב הולכי רגל שחצו בירוק

1.7% 1.6% 0.9% 2.2% 1,332 71 

 0 169 33.0% 19.9% 26.4% 26.0% עו לקונפליקטרגל שחצו באדום ונקל כיהול 10
 0 1,403 8.3% 5.6% 6.9% 7.6% הולכי רגל שחצו בירוק ונקלעו לקונפליקט 11

הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני של המעבר מקרב  12
 באדום בחצי הראשון החוצים

30.8% 30.3% 23.5% 37.2% 169 0 

מעבר מקרב הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני של ה 13
 בירוק בחצי הראשון החוצים

12.1% 12.4% 10.7% 14.1% 1,403 0 

 0 1,572 16.1% 12.7% 14.4% 14.1% כ הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני"סה 14

מקרב אלה , הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 15
 שחצו בירוק בחצי השני של המעבר

3.5% 3.4% 2.4% 4.4% 1,268 82 

, בחצי השני, לכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעברהו 16
 מקרב הולכי רגל שחצו באדום 

25.2% 22.7% 17.2% 28.2% 222 0 

, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 17
 מקרב הולכי רגל שחצו בירוק

5.0% 4.6% 3.5% 5.7% 1,350 0 

 0 1,572 14.0% 10.8% 12.4% 12.7% בעת חציה הולכי רגל שמדברים בנייד 82

 0 1,572 5.1% 3.1% 4.1% 4.2% בעת חציה הולכי רגל עם אוזניות 82

 21%ברמת ביטחון של *  
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ערכים )התנהגויות כלליות : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדה. 3.8ציור 

 .0222סקר  – (משוקללים של המדדים

 

 

התנהגויות הולכי רגל שחצו : ולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדהמדדי התנהגות ה. 3.0ציור 

 .0222סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)באדום לעומת אלה שחצו בירוק 
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 בצומת מרומזר ללא מפרדהבמעבר חציה מדדי התנהגויות . 3.3

 . הולכי רגל 358כ "צפו סהבהם נ, מעברי חציה בצמתים מרומזרים ללא מפרדה 2כ "נכללו סה 0222בסקר 

לכל . 3.0מובאים בטבלה , מפרדה ללאבמעבר חציה בצומת מרומזר , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםמדד 

 :כולל, סוגי התנהגויות 83כ "ה נבחנות סהבסוג אתר ז. תצפיות הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 ,עצירה לפני החצייה-אי -

 ,חציה ברמזור אדום -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם החצייה -

 ,סיום חציה בירוק-אי -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

ור אחורה או לרוץ קדימה רגל נאלץ לחזהולך )" היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(כתוצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחה

 ,דיבור בנייד בעת החצייה -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

 3.3ציור (. בציורים מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייעים בהמחשת ערכי המדדים  3.4, 3.3ציורים 

סיום , המתנה על מדרכה, עצירה לפני החצייה, חציה באדום: מציג מדדים של התנהגויות כלליות יותר כגון

. מביא השוואה ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב החוצים באדום ובירוק 3.4בעוד שציור , החצייה בירוק

היווצרות קונפליקט בין , חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: המדדים המושווים הם

 .רכב בעת החצייההולך רגל וכלי 

 :עולה כי 3.3-3.4והציורים  3.0מבחינת טבלה 

כ הולכי רגל שחצו "מקרב סה. חצו באדום ,34%, אחוז גבוה, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 . חצו באדום 05%-כ, ללא מפרדה במעבר המרומזר

עבר ומקרב אלה שהגיעו באדום לא עצרו לפני המ 02%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 .המתינו על הכביש ולא על מדרכה 4%-כ ,ועצרו

 .מהולכי רגל שחצו בירוק לא הספיקו לסיים חציה בירוק 81% -

הולכי רגל לא התבוננו של ( 0.5פי ) יותראחוז גבוה  לעומת אלה שחצו בירוק באדום והולכי רגל שחצ בקרב -

חצה  ירוקשל החוצים ב במקצתאחוז גבוה , מאידך .בהתאמה ,02% לעומת 04%: לצדדים בטרם החצייה

 הולכי הרגל שחצו, כמו כן .בהתאמה ,8%-לעומת כ 3%-כ :לעומת החוצים באדום מחוץ לגבולות המעבר

  .טים לעומת הולכי הרגל שחצו בירוקבאדום לא היו חשופים יותר לקונפליק
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 0222בסקר , מעבר חציה בצומת מרומזר ללא מפרדהב, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 3.0טבלה 

אחוז  התנהגות סוג  'מס
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

מספר תצפיות  *גבול עליון
להתנהגות 

 **זו

מקרב הולכי , הולכי רגל שלא עצרו לפני מעבר החצייה 1
 רגל שהגיעו באדום 

8.7% 29.4% 24.0% 34.8% 277 

 277 39.6% 28.4% 34.0% 13.7% רב אלה שהגיעו באדום הולכי רגל שחצו באדום מק 2

 361 30.4% 21.4% 25.9% 10.5% כ הולכי רגל שחצו באדום"סה 3

המתינו על הכביש מקרב אלה שהגיעו שהולכי רגל  4
 באדום ועצרו 

6.7% 4.4% 1.5% 7.3% 253 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 5
 ם מקרב אלה שחצו באדו

21.1% 73.6% 64.7% 82.5% 38 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 6
 מקרב אלה שחצו בירוק 

43.7% 28.1% 22.7% 33.5% 323 

הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק מקרב  0
 החוצים בירוק

18.9% 15.0% 10.7% 19.2% 323 

 38 6.8% 0.0% 3.2% 10.5% הולכי רגל שחצו באדום ונקלעו לקונפליקט 8

 323 4.8% 0.8% 2.8% 4.0% הולכי רגל שחצו בירוק ונקלעו לקונפליקט 9

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר מקרב החוצים  10
 באדום

2.6% 0.9% 0.0% 2.8% 38 

הולכי רגל שחצו בחוץ לגבולות המעבר מקרב החוצים  11
 בירוק

4.3% 2.6% 0.7% 4.6% 323 

 361 18.3% 11.0% 14.6% 10.0% +(83בני )י רגל שחוצים עם אוזניות הולכ 12

 361 13.8% 7.5% 10.7% 19.1% +( 83בני )הולכי רגל שדיברו בנייד  83

 ערכים חסרים במדגם זה לא היו** 21%ברמת ביטחון של * 

 

 

ערכים )יות כלליות התנהגו: מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר ללא מפרדה. 3.3ציור 

 .0222סקר  – (משוקללים של המדדים
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התנהגויות הולכי רגל שחצו : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר ללא מפרדה. 3.4ציור 

 .0222סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)באדום לעומת אלה שחצו בירוק 

 ר עם מפרדהבצומת לא מרומזבמעבר חציה מדדי התנהגויות . 3.4

הולכי  8883כ "בהם נצפו סה, מפרדה עםמרומזרים לא מעברי חציה בצמתים  88כ "נכללו סה 0222 בסקר

 . רגל

. 3.3מובאים בטבלה , מפרדה עםמרומזר לא במעבר חציה בצומת , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%ברמת ביטחון של  סמךהממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםלכל מדד 

 :כולל, סוגי התנהגויות 84כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. תצפיות הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 ,עצירה לפני החצייה-אי -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם החצייה -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

 ,רהתנועה באמצע המעב-התעלמות מאי -

רגל נאלץ לחזור אחורה או לרוץ קדימה הולך )" היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(כתוצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחה

 ,דיבור בנייד בעת החצייה -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

מביא השוואה  3.1ציור (. שוקללים בלבדבציור מובאים הערכים המ)מסייע בהמחשת ערכי המדדים  3.1ציור 

המדדים המושווים . הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרוויזואלית בין ערכי המדדים בקרב 

, התעלמות מאי התנועה באמצע המעבר, חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .כב בעת החצייההיווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי ר
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 :עולה כי 3.1וציור  3.3מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 41%, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .על הכביש ולא על מדרכהלחציה המתינו  88% ,לפני המעברעצרו ש הולכי רגלמקרב  -

ים בטרם דהתבוננו לצדלא : אחוז גבוה יותר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרו -

חצו , היהתעלמו מאי התנועה באמצע החצי, בחצי הראשון של המעבר חצו מחוץ לגבולות המעבר, החצייה

גם , כלומר .מחוץ לגבולות המעבר בחצי השני של המעבר וגם נקלעו לקונפליקט עם כלי רכב בעת החצייה

 מזוהה עם( י עצירה בטרם החצייהא)כי התנהגות לא בטוחה אחת  מצאנמפרדה  מרומזר עםלא בצומת 

 .נוספות התנהגויות מסוכנות

בסקר , מפרדה עםמרומזר לא במעבר חציה בצומת , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 3.3טבלה 

0222 

 'מס
 אחוז גולמי התנהגות סוג 

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

גבול 
 *עליון

מספר תצפיות 
 **להתנהגות זו

 1,113 40.4% 48.5% 44.1% 40.8% לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל 1

מקרב אלה  על הכביש הולכי רגל שהמתינו אחוז 2
 שעצרו

88.2% 82.2% 2.1% 83.4% 644 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 3
 עצרו ש מקרב אלה

4.0% 4.3% 0.0% 1.2% 644 

, רם חציההולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בט 4
 לא עצרו ש מקרב אלה

31.4% 35.5% 30.4% 42.2% 469 

מקרב אלה מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 5
 עצרוש

8.0% 8.0% 2.0% 0.2% 644 

מקרב אלה מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 6
 לא עצרו ש

84.1% 82.8% 84.0% 08.1% 469 

עבר באמצע המתנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש 7
 מעבר העצרו לפני מקרב אלה ש

83.1% 83.5% 82.2% 85.3% 644 

באמצע המעבר תנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש 8
 מעברהעצרו לפני מקרב אלה שלא 

52.2% 58.4% 10.8% 51.5% 469 

, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9
 אלה שעצרומקרב 

0.2% 5.2% 4.2% 2.2% 644 

, בחצי השני, י רגל שחצו מחוץ לגבולות המעברהולכ 10
 אלה שלא עצרומקרב 

00.2% 32.4% 05.4% 34.1% 469 

 644 1.4% 0.4% 3.2% 4.1% מקרב אלה שעצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 11

 469 2.0% 4.3% 5.1% 5.2% מקרב אלה שלא עצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 12

 1,113 4.3% 0.0% 3.0% 3.2% עם אוזניות הולכי רגל 13

 1,113 84.2% 88.2% 83.2% 80.2% בנייד יםמדברש הולכי רגל 14

 ערכים חסרים לא היו**  21%ברמת ביטחון של * 

 



 
 
01 

 

התנהגויות הולכי רגל שלא : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת לא מרומזר עם מפרדה. 3.1ציור 

 .0222סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)עצרו עצרו בטרם החצייה לעומת אלה שכן 

 מפרדה ללאבצומת לא מרומזר במעבר חציה מדדי התנהגויות . 3.5

 . הולכי רגל 508כ "בהם נצפו סה, מעברי חציה בצמתים לא מרומזרים ללא מפרדה 0כ "נכללו סה 0222 בסקר

. 3.4מובאים בטבלה , ללא מפרדה במעבר חציה בצומת לא מרומזר, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםלכל מדד 

 :כולל, סוגי התנהגויות 82כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. תצפיות הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 ,עצירה לפני החצייה-אי -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם החצייה -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

רגל נאלץ לחזור אחורה או לרוץ קדימה הולך )" היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(כתוצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחה

 ,דיבור בנייד בעת החצייה -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

 מביא השוואה 3.5ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייע בהמחשת ערכי המדדים  3.5יור צ

המדדים המושווים . ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרו

ליקט בין הולך רגל וכלי רכב היווצרות קונפ, חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .בעת החצייה
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 :עולה כי 3.5וציור  3.4מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 22%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה 2% ,מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

ים בטרם דלא התבוננו לצד: אחוז גבוה יותר, עצרומקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן  -

מפרדה התנהגות לא בטוחה  ללאמרומזר לא גם בצומת נראה ש, כלומר .חצו מחוץ לגבולות המעברו החצייה

ת אלה התנהגויות לא בטוחו, עם זאת. נוספות התנהגויות מסוכנות מזוהה עם( בטרם החצייה אי עצירה)אחת 

הולכי הרגל  בקרב ,רגל וכלי רכב בעת החצייה כישל קונפליקטים בין הולותר ילא הביאו להיווצרות שכיחה 

 .אחוז הקונפליקטים בסוג אתר זה היה נמוךכ "סהכאשר , שכן עצרושלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה 

בסקר , במעבר חציה בצומת לא מרומזר ללא מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 3.4טבלה 

0222 

 התנהגות וג ס 'מס
אחוז 
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

גבול 
 *עליון

מספר תצפיות 
 **להתנהגות זו

 671 83.3% 77.2% 80.3% 80.3% לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל 1

2 
 על הכביש הולכי רגל שהמתינו אחוז

 מקרב אלה שעצרו
12.9% 8.5% 3.7% 13.2% 132 

3 
ה וימינה הולכי רגל שלא התבוננו שמאל

 עצרו ש מקרב אלה, בטרם חציה
0.8% 1.5% 0.0% 3.5% 132 

4 
הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה 

 לא עצרו ש מקרב אלה, בטרם חציה
32.8% 39.5% 35.3% 43.6% 539 

5 
מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 עצרומקרב אלה ש
5.3% 3.1% 0.1% 6.0% 132 

6 
מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 לא עצרו מקרב אלה ש
15.4% 14.4% 11.4% 17.3% 539 

7 
מקרב  נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש
 אלה שעצרו

0.8% 1.1% 0.0% 3.0% 132 

8 
מקרב  נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש

 אלה שלא עצרו
2.8% 2.4% 1.1% 3.7% 539 

 671 3.2% 1.0% 2.1% 2.4% עם אוזניות הולכי רגל 9

 671 12.0% 7.5% 9.8% 9.1% בנייד יםמדברש כי רגלהול 10

 ערכים חסרים ללא**  21%ברמת ביטחון של * 
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התנהגויות הולכי רגל שלא : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת לא מרומזר ללא מפרדה. 3.5ציור 

 .0222סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)עצרו בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 

 מדדי התנהגויות במעבר חציה בקטע רחוב עם מפרדה. 3.6

 . הולכי רגל 8205כ "בהם נצפו סה, מעברי חציה בקטעי רחובות עם מפרדה 82כ "נכללו סה 0222בסקר 

לכל מדד  .3.1מובאים בטבלה , במעבר חציה בקטע רחוב עם מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר תצפיות , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , גולמי ממוצע :התנהגות מוצגים

 :כולל, סוגי התנהגויות 84כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 ,עצירה לפני החצייה-אי -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם החצייה -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

 ,התנועה באמצע המעבר-התעלמות מאי -

רגל נאלץ לחזור אחורה או לרוץ קדימה הולך )" היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(כתוצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחה

 ,דיבור בנייד בעת החצייה -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

 מביא השוואה 3.0ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)המדדים  מסייע בהמחשת ערכי 3.0ציור 

המדדים המושווים . ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרו

, התעלמות מאי התנועה באמצע המעבר, חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .ות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייההיווצר
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 :עולה כי 3.0וציור  3.1מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 34%, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה 83% ,מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

 דים בטרםדלא התבוננו לצ: אחוז גבוה יותר, ה שכן עצרומקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אל -

חצו , התעלמו מאי התנועה באמצע החצייה, חצו מחוץ לגבולות המעבר בחצי הראשון של המעבר, החצייה

בדומה , כלומר .מחוץ לגבולות המעבר בחצי השני של המעבר וגם נקלעו לקונפליקט עם כלי רכב בעת החצייה

אי עצירה )התנהגות לא בטוחה אחת עם מפרדה  בקטע רחובגם , רים קודמיםלתופעה שנצפתה בסוגי את

 .נוספות התנהגויות מסוכנות עם מתקשרת( בטרם החצייה

 0222בסקר , עם מפרדה בקטע רחובבמעבר חציה , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל .3.1טבלה 

 אחוז גולמי התנהגות סוג  'מס
אחוז 

 משוקלל
גבול 

 *תחתון
 גבול
 *עליון

מספר תצפיות 
 **להתנהגות זו

1 
 לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל

 
35.5% 33.8% 30.9% 36.7% 1,026 

2 
 מקרב אלה שעצרו על הכביש הולכי רגל שהמתינו אחוז

 
16.8% 13.2% 10.6% 15.7% 662 

3 
, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה

 עצרו שמקרב אלה 
0.3% 0.2% 0.0% 0.6% 662 

4 
, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה

 לא עצרו שמקרב אלה 
14.8% 14.5% 10.8% 18.1% 364 

5 
מקרב אלה מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 עצרוש
0.8% 0.8% 0.1% 1.4% 662 

6 
לא מקרב אלה שמעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 עצרו 
14.0% 14.3% 10.7% 18.0% 364 

7 
עצרו מקרב אלה שתנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש

 מעבר הלפני 
16.8% 16.6% 13.8% 19.4% 662 

8 
עצרו מקרב אלה שלא תנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש

 מעברהלפני 
55.2% 57.3% 52.1% 62.5% 364 

9 
, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר

 אלה שעצרומקרב 
14.8% 12.4% 9.9% 14.8% 662 

10 
, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר

 אלה שלא עצרומקרב 
30.8% 30.5% 25.7% 35.4% 364 

11 
 מקרב אלה שעצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש

 
3.9% 3.1% 1.8% 4.4% 662 

12 
 מקרב אלה שלא עצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש

 
6.9% 6.5% 3.9% 9.1% 364 

13 
 עם אוזניות הולכי רגל

 
2.7% 2.8% 1.8% 3.8% 1,026 

14 
 בנייד יםמדברש הולכי רגל

 
8.1% 8.6% 6.9% 10.4% 1,026 

 ערכים חסרים ללא**  21%ברמת ביטחון של * 
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 הגויות הולכי רגל שלא עצרוהתנ: עם מפרדה בקטע רחובמדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה . 3.0ציור 

 .0222סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 

 מדדי התנהגויות במעבר חציה בקטע רחוב ללא מפרדה. 3.1

 . הולכי רגל 148כ "בהם נצפו סה, ללא מפרדה בקטעי רחובותמעברי חציה  88כ "נכללו סה 0222 בסקר

לכל  .3.5מובאים בטבלה , ללא מפרדה בקטע רחובבמעבר חציה , יות הולכי רגלמדדים מסכמים להתנהגו

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםמדד 

 :כולל, סוגי התנהגויות 82כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. תצפיות הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 ,ה לפני החצייהעציר-אי -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם החצייה -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

רגל נאלץ לחזור אחורה או לרוץ קדימה הולך )" היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(כתוצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחה

 ,ייהדיבור בנייד בעת החצ -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

 מביא השוואה 3.2ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייע בהמחשת ערכי המדדים  3.2ציור 

המדדים המושווים . ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרו

היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב , ה מחוץ לגבולות המעברחצי, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .בעת החצייה

 :עולה כי 3.2וציור  3.5מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 45%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -



 
 
32 

 .המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה 00%-כ ,מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

ים בטרם דלא התבוננו לצד: אחוז גבוה יותר, רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרומקרב הולכי  -

ללא  בקטע רחובגם , כלומר .בעת החצייהנקלעו לקונפליקט עם כלי רכב  ,חצו מחוץ לגבולות המעבר, החצייה

 . נוספות התנהגויות מסוכנות עם מתקשרת( בטרם החצייה אי עצירה)מפרדה התנהגות לא בטוחה אחת 

 0222בסקר , ללא מפרדה בקטע רחובבמעבר חציה , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל 3.5טבלה 

אחוז  התנהגות סוג  'מס
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

גבול 
 *עליון

מספר תצפיות 
 **להתנהגות זו

 541 50.3% 41.8% 46.0% 45.3% לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל 1

 296 26.9% 17.3% 22.1% 17.6% מקרב אלה שעצרו על הכביש הולכי רגל שהמתינו וזאח 2

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 3
 עצרו ש

11.5% 9.1% 5.8% 12.4% 296 

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 4
 לא עצרו ש

49.8% 52.6% 46.4% 58.9% 245 

 296 13.3% 6.4% 9.9% 11.5% עצרומקרב אלה שמעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 5

 245 38.3% 26.6% 32.4% 33.5% לא עצרו מקרב אלה שמעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 6

 296 10.4% 4.4% 7.4% 8.1% מקרב אלה שעצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 7

 245 17.2% 8.8% 13.0% 13.9% מקרב אלה שלא עצרו לקונפליקטנקלעו הולכי רגל ש 8

 541 8.0% 4.0% 6.0% 7.2% עם אוזניות הולכי רגל 9

 541 16.3% 10.5% 13.4% 15.3% בנייד יםמדברש הולכי רגל 10

 ערכים חסרים ללא**  21%ברמת ביטחון של * 
 

 

התנהגויות הולכי רגל שלא עצרו : ללא מפרדה בקטע רחובמדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה . 3.2ציור 

 .0222סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 
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 0202לשנת  ממצאים מניתוח נתוני הסקר לפי סוגי אתרים. 4

 כללי -שיטת הניתוח . 4.0

 :הבאנערך באופן  0282סקר ניתוח נתוני 

כל מדד מהווה אחוז של התנהגות . הוערכו מדדים לכל סוגי ההתנהגויות ,לכל סוג אתר, בשלב הראשון( א)

סוגי  5-כ ב"התצפיות נערכו סה, כאמור. נכונה או לא נכונה מבין כלל הולכי הרגל שעבורם נבדקה התנהגות זו

 :אתרים שהם

 , צומת מרומזר עם הפרדה -8

 ,צומת מרומזר ללא הפרדה -0

 ,צומת לא מרומזר עם הפרדה -3

 ,צומת לא מרומזר ללא הפרדה -4

 ,קטע דרך עם הפרדה -1

 .קטע דרך ללא הפרדה -5

כאשר מספר זה גדול יותר במעבר מרומזר לעומת לא , מספר סוגי ההתנהגויות הנבחנות תלוי בסוג אתר

מספר סוגי ההתנהגויות הנבחנות . מרומזר ובמעבר עם הפרדה בין כיווני התנועה לעומת מעבר ללא הפרדה

בצומת לא מרומזר עם הפרדה  84, בצומת מרומזר ללא הפרדה 83, בצומת מרומזר עם הפרדה 82: היה

 . בצומת לא מרומזר ללא הפרדה ובקטע דרך ללא הפרדה 82, ובקטע דרך עם הפרדה

ברמת ביטחון שלו סמך הלרבות גבולות רווח , לכל סוג התנהגות בוצעה הערכה של מדד גולמי ומדד משוקלל

(. 8.0ראה פרק )ת המדד המשוקלל בוצעה בעזרת המשקלות שנקבעו לשכבות מדגם הסקר הערכ. 21%של 

 .ממצאים מהערכת מדדי ההתנהגויות מוצגים בפרק הנוכחי

בישובים ערביים לעומת ישובים : נערכה השוואה בין מדדי התנהגויות הולכי הרגל לפי מגזרים, בשלב השני( ב)

. אוכלוסיה חרדית לעומת אתרים דומים בישוב יהודי ובישוב מעורבבאתרים עם ; יהודים וישובים מעורבים

 .1ממצאים אלה מובאים בפרק 

: במטרה לזהות משתנים משפיעים על התנהגויות נבחרות, משתני של נתוני הסקר-נערך ניתוח רב, לבסוף( ג)

 .5ממצאים מניתוח זה מובאים בפרק  .עצירה לפני החצייה ואי חציה באור אדום

 די התנהגויות במעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדהמד. 4.0

 . הולכי רגל 8224כ "בהם נצפו סה, מעברי חציה בצמתים מרומזרים עם מפרדה 82כ "נכללו סה 0282בסקר 

לכל . 4.8מובאים בטבלה , במעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ולמיממוצע ג :התנהגות מוצגיםמדד 

 .סוגי התנהגויות 82כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. תצפיות הולכי הרגל ששימשו בסיס להערכה

 4.8ציור (. בציורים מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייעים בהמחשת ערכי המדדים  4.0, 4.8ציורים 

, המתנה על מדרכה, עצירה לפני החצייה, חציה באדום: ויות כלליות יותר כגוןמציג מדדים של התנהג

מביא השוואה ויזואלית בין ערכי  4.0בעוד שציור , סיום החצייה בירוק, התבוננות לצדדים בטרם החצייה
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היווצרות , חציה מחוץ לגבולות המעבר: המדדים המושווים הם. המדדים בקרב החוצים באדום ובירוק

 .חציה ברמזור אדום בחצי השני של המעבר, רגל וכלי רכב בעת החצייה כיקט בין הולקונפלי

 0282בסקר , מעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדהב, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 4.8טבלה 

אחוז  התנהגות סוג  'מס
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

מספר תצפיות  *גבול עליון
 להתנהגות זו

מקרב , רגל שלא עצרו לפני מעבר החצייה ולכיה 1
 הולכי רגל שהגיעו באדום

11.1% 11.0% 8.4% 13.6% 566 

 566 18.3% 12.3% 15.3% 15.4% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום  2

 1,094 9.5% 6.3% 7.9% 8.0% כ הולכי רגל שחצו באדום בחצי הראשון"סה 3

הכביש מקרב אלה שהגיעו  המתינו עלשהולכי רגל  4
 באדום ועצרו 

4.4% 4.0% 2.3% 5.8% 503 

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם  5
 מקרב אלה שחצו באדום , חציה

24.1% 23.7% 14.7% 32.7% 87 

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם  6
 מקרב אלה שחצו בירוק , חציה

22.3% 21.4% 18.9% 23.9% 1,007 

הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 7
,

מקרב  
 אלה שחצו בירוק בחצי הראשון של המעבר

7.5% 7.7% 6.0% 9.3% 1,007 

בחצי , הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 8
 מקרב הולכי רגל שחצו באדום , הראשון

5.7% 5.3% 0.6% 10.0% 87 

בחצי , הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9
 מקרב הולכי רגל שחצו בירוק, ראשוןה

2.1% 2.0% 1.1% 2.9% 1,007 

 87 5.4% 0.0% 2.3% 2.3% רגל שחצו באדום ונקלעו לקונפליקט כיהול 10
 1,007 2.1% 0.7% 1.4% 1.4% הולכי רגל שחצו בירוק ונקלעו לקונפליקט 11

הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני של המעבר  12
 צי הראשוןבאדום בח מקרב החוצים

24.1% 23.8% 14.8% 32.8% 87 

הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני של המעבר  13
 בירוק בחצי הראשון מקרב החוצים

8.3% 7.8% 6.2% 9.5% 1,007 

 1,094 10.8% 7.4% 9.1% 9.6% כ הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני"סה 14

מקרב  ,הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 15
 שחצו בירוק בחצי השני של המעבראלה 

4.3% 4.3% 3.0% 5.6% 989 

בחצי , הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 16
 מקרב הולכי רגל שחצו באדום , השני

19.0% 18.3% 10.7% 25.9% 105 

בחצי , הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 17
 מקרב הולכי רגל שחצו בירוק, השני

6.5% 6.1% 4.6% 7.6% 989 

 1,094 10.8% 7.4% 9.1% 9.0% בעת חציה הולכי רגל שמדברים בנייד 82

 1,094 3.8% 1.9% 2.8% 2.9% בעת חציה הולכי רגל עם אוזניות 82

 21%ברמת ביטחון של *  

 :עולה כי 4.8-4.0וציורים  4.8מבחינת טבלה 

כ הולכי רגל שחצו במעבר "מקרב סה. חצו באדום 81%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 . חצו באדום 2%-כ, המרומזר

לא עצרו לפני המעבר ומקרב אלה שהגיעו באדום  88%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 .המתינו על הכביש ולא על מדרכה 4%-ועצרו כ

מאלה שחצו  08%-מאלה שחצו באדום ו 04%: אחוז גבוה מהולכי רגל לא התבוננו לצדדים בטרם החצייה -

 .בירוק

 .מהולכי רגל שחצו בירוק לא הספיקו לסיים חציה בירוק( בחצי השני) 4%-ו( בחצי הראשון) 2% -

 כיוון, של התנהגויות מסוכנות" שרשרת"מביאה ל( חציה באדום)כי התנהגות לא בטוחה אחת  מסתמן -

מחוץ חציה : בוהים יותר של התנהגויותאחוזים גלעומת אלה שחצו בירוק נצפו  באדום והולכי רגל שחצ בקרבש
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, עם זאת .של המעבר באדום בחצי השני חציהו ,הן בחצי הראשון והן בחצי השני של המעבר, לגבולות המעבר

, התנהגויות לא בטוחות אלה לא הביאו להיווצרות שכיחה של קונפליקטים בין הולכי רגל וכלי רכב בעת החצייה

 .וג אתר זה היה נמוךכ אחוז הקונפליקטים בס"כאשר סה

 

ערכים )התנהגויות כלליות : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדה. 4.8ציור 

 .0282סקר  – (משוקללים של המדדים

 

התנהגויות הולכי רגל שחצו : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר עם מפרדה. 4.0ציור 

 .0282סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)חצו בירוק באדום לעומת אלה ש
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 מרומזר ללא מפרדה מדדי התנהגויות במעבר חציה בצומת. 4.3

 . הולכי רגל 035כ "בהם נצפו סה, מעברי חציה בצמתים מרומזרים ללא מפרדה 2כ "נכללו סה 0282 בסקר

לכל . 4.0מובאים בטבלה , לא מפרדהבמעבר חציה בצומת מרומזר ל, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםמדד 

 .סוגי התנהגויות 83כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. רגל ששימשו בסיס להערכהתצפיות הולכי 

 4.3ציור (. ובאים הערכים המשוקללים בלבדבציורים מ)מסייעים בהמחשת ערכי המדדים  4.4, 4.3ציורים 

סיום , המתנה על מדרכה, עצירה לפני החצייה, חציה באדום: מציג מדדים של התנהגויות כלליות יותר כגון

. מביא השוואה ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב החוצים באדום ובירוק 4.4בעוד שציור , החצייה בירוק

היווצרות קונפליקט בין , חציה מחוץ לגבולות המעבר, דדים בטרם החצייההתבוננות לצ: המדדים המושווים הם

 .הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה

 0282בסקר , במעבר חציה בצומת מרומזר ללא מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 4.0טבלה 

אחוז  התנהגות סוג  'מס
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

פיות מספר תצ *גבול עליון
 להתנהגות זו

מקרב הולכי , הולכי רגל שלא עצרו לפני מעבר החצייה 1
 רגל שהגיעו באדום 

18.2% 10.0% 4.8% 15.3% 132 

 132 15.4% 4.8% 10.1% 17.4% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום  2

 236 8.3% 2.5% 5.4% 9.7% כ הולכי רגל שחצו באדום"סה 3

תינו על הכביש מקרב אלה שהגיעו המשהולכי רגל  4
 באדום ועצרו 

19.4% 10.4% 4.8% 16.0% 108 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 5
 מקרב אלה שחצו באדום 

26.1% 25.9% 1.8% 50.0% 23 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 6
 מקרב אלה שחצו בירוק 

48.4% 44.5% 38.0% 51.0% 213 

הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק מקרב  0
 החוצים בירוק

18.8% 11.4% 7.2% 15.6% 213 

 23 13.8% 0.0% 3.6% 4.3% הולכי רגל שחצו באדום ונקלעו לקונפליקט 8

 213 1.7% 0.0% 0.7% 0.9% הולכי רגל שחצו בירוק ונקלעו לקונפליקט 9

המעבר מקרב החוצים הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות  10
 באדום

17.4% 18.7% 0.0% 40.1% 23 

הולכי רגל שחצו בחוץ לגבולות המעבר מקרב החוצים  11
 בירוק

7.5% 4.5% 1.8% 7.2% 213 

 236 6.5% 1.5% 4.0% 7.2% +(83בני )הולכי רגל שחוצים עם אוזניות  12

 236 14.0% 6.3% 10.2% 16.1% +( 83בני )הולכי רגל שדיברו בנייד  83

 21%ברמת ביטחון של * 

 :עולה כי 4.3-4.4והציורים  4.0מבחינת טבלה 

כ הולכי רגל שחצו במעבר "מקרב סה. חצו באדום 82%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 . חצו באדום 1%-כ, המרומזר ללא מפרדה

עבר ומקרב אלה שהגיעו באדום לא עצרו לפני המ 82%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 .המתינו על הכביש ולא על מדרכה 82%-כ, ועצרו

מקרב  05%: אחוז גבוה של הולכי רגל בצומת מרומזר ללא מפרדה לא התבוננו לצדדים בטרם החצייה -

 .מקרב החוצים בירוק 41%-החוצים באדום ו

 .מהולכי רגל שחצו בירוק לא הספיקו לסיים חציה בירוק 88% -
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כי  מצאנ, גם בצומת מרומזר ללא מפרדה, ומה להתנהגויות הולכי רגל בצומת מרומזר עם מפרדהבד -

הולכי  בקרב, לדוגמא. נוספות התנהגויות מסוכנות היתה מזוהה עם( חציה באדום)התנהגות לא בטוחה אחת 

כאשר גם , מעברמחוץ לגבולות ה החוציםאחוז גבוה יותר של  הלעומת אלה שחצו בירוק נצפ באדום ורגל שחצ

שיעור גבוה יותר של הולכי , לעומת זאת. רגל וכלי רכב הייתה שכיחה יותר כיקונפליקטים בין הולההיווצרות 

 .רגל שחצו בירוק לא התבונן לצדדים טרם החציה לעומת שיעור החוצים באדום

 

ערכים )יות כלליות התנהגו: מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר ללא מפרדה. 4.3ציור 

 .0282סקר  – (משוקללים של המדדים

 

התנהגויות הולכי רגל שחצו : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת מרומזר ללא מפרדה. 4.4ציור 

 .0282סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)באדום לעומת אלה שחצו בירוק 
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 ר עם מפרדהבצומת לא מרומזבמעבר חציה מדדי התנהגויות . 4.4

 . הולכי רגל 8232בהם נצפו , מעברי חציה בצמתים לא מרומזרים עם מפרדה 82כ "נכללו סה 0282 בסקר

. 4.3מובאים בטבלה , במעבר חציה בצומת לא מרומזר עם מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%ביטחון של  סמך ברמתהממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםלכל מדד 

 .סוגי התנהגויות 84כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. רגל ששימשו בסיס להערכהתצפיות הולכי 

מביא השוואה  4.1ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייע בהמחשת ערכי המדדים  4.1ציור 

המדדים המושווים . עבר לעומת אלה שלא עצרוויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המ

, התעלמות מאי התנועה באמצע המעבר, חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה

בסקר , מפרדה במעבר חציה בצומת לא מרומזר עם, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 4.3טבלה 

0282 

 'מס
 אחוז גולמי התנהגות סוג 

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

גבול 
 *עליון

מספר 
תצפיות 

 להתנהגות זו

 1,038 41.0% 32.8% 40.8% 40.1% לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל 1

מקרב אלה  על הכביש הולכי רגל שהמתינו אחוז 2
 שעצרו

2.5% 2.2% 0.4% 80.0% 
545 

, י רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציההולכ 3
 עצרו ש מקרב אלה

3.8% 0.5% 8.3% 3.2% 
545 

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 4
 לא עצרו ש מקרב אלה

02.2% 00.3% 03.0% 38.1% 
493 

מקרב אלה מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 5
 עצרוש

0.0% 3.2% 8.0% 4.4% 
545 

מקרב אלה מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 6
 לא עצרו ש

5.8% 5.2% 4.4% 2.8% 
493 

באמצע המעבר תנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש 7
 מעבר העצרו לפני מקרב אלה ש

80.2% 88.0% 2.0% 83.2% 
545 

באמצע המעבר תנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש 8
 מעברהעצרו לפני מקרב אלה שלא 

42.3% 40.0% 40.1% 18.2% 
493 

, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9
 אלה שעצרומקרב 

5.0% 0.4% 1.3% 2.1% 
545 

, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 10
 אלה שלא עצרומקרב 

83.0% 84.5% 88.0% 80.2% 
493 

 545 0.0% 2.5% 8.5% 8.3% מקרב אלה שעצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 11

 493 0.0% 2.0% 8.0% 8.2% מקרב אלה שלא עצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 12

 1,038 4.8% 0.2% 3.2% 3.4% עם אוזניות הולכי רגל 13

 1,038 88.2% 2.0% 82.8% 2.5% בנייד יםמדברש הולכי רגל 14

 21%ברמת ביטחון של * 

 :עולה כי 4.1וציור  4.3מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 40%, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה 82%, מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

לא התבוננו לצדדים בטרם : אחוז גבוה יותר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרו -

התעלמו מאי התנועה באמצע החצייה וחצו , בחצי הראשון של המעבר חצו מחוץ לגבולות המעבר, החצייה

לא נמצא הבדל באחוז הולכי רגל שנקלעו , לעומת זאת. מחוץ לגבולות המעבר בחצי השני של המעבר

 . שכן עצרובין הולכי הרגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה  לקונפליקט עם כלי רכב בעת החצייה



 
 
30 

מזוהה ( בטרם החצייה אי עצירה)מפרדה התנהגות לא בטוחה אחת  עםמרומזר  נראה שגם בצומת לא, מכאן

התנהגויות לא בטוחות אלה לא הביאו להיווצרות שכיחה יותר של , עם זאת. נוספות התנהגויות מסוכנות עם

 (.כ אחוז הקונפליקטים בסוג אתר זה היה נמוך"כאשר סה)קונפליקטים בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה 

 

התנהגויות הולכי רגל שלא : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת לא מרומזר עם מפרדה. 4.1ציור 

 .0282סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)עצרו בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 

 מפרדה ללאבצומת לא מרומזר במעבר חציה מדדי התנהגויות . 4.5

 . הולכי רגל 521כ "בהם נצפו סה, חציה בצמתים לא מרומזרים ללא מפרדה עברימ 0 כ"נכללו סה 0282בסקר 

. 4.4מובאים בטבלה , במעבר חציה בצומת לא מרומזר ללא מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםלכל מדד 

 .סוגי התנהגויות 82כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. רגל ששימשו בסיס להערכהות הולכי תצפי

 מביא השוואה 4.5ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייע בהמחשת ערכי המדדים  4.5ציור 

שווים המדדים המו. ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרו

היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב , חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .בעת החצייה

 :עולה כי 4.5וציור  4.4מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 12%-כ, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .ציה על הכביש ולא על מדרכההמתינו לח 04%, מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -
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לא התבוננו לצדדים בטרם : אחוז גבוה יותר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרו -

 קונפליקטים בין הולך רגל וכלי רכב הייתה שכיחה יותרה היווצרות, כמו כן .צו מחוץ לגבולות המעברוח החצייה

 .יהבקרב הולכי הרגל שלא עצרו לפני החצ

בסקר , במעבר חציה בצומת לא מרומזר ללא מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל. 4.4טבלה 

0282 

 התנהגות סוג  'מס
אחוז 
 גולמי

אחוז 
 משוקלל

גבול 
 *תחתון

גבול 
 *עליון

מספר תצפיות 
 להתנהגות זו

 605 62.8% 54.9% 58.8% 60.7% לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל 1

2 
 על הכביש הולכי רגל שהמתינו וזאח

 מקרב אלה שעצרו
25.2% 24.4% 19.0% 29.7% 238 

3 
הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה 

 עצרו ש מקרב אלה, בטרם חציה
2.9% 2.9% 0.8% 5.0% 238 

4 
הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה 

 לא עצרו ש מקרב אלה, בטרם חציה
27.0% 28.8% 24.1% 33.6% 367 

5 
מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 עצרומקרב אלה ש
6.3% 6.2% 3.2% 9.2% 238 

6 
מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 לא עצרו מקרב אלה ש
21.8% 20.1% 15.9% 24.3% 367 

7 
מקרב  נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש
 אלה שעצרו

0.8% 0.6% 0.0% 1.6% 238 

8 
מקרב  ליקטנקלעו לקונפהולכי רגל ש

 אלה שלא עצרו
3.3% 3.2% 1.4% 5.0% 367 

 605 4.3% 1.6% 3.0% 3.1% עם אוזניות הולכי רגל 9

 605 13.1% 8.2% 10.6% 10.7% בנייד יםמדברש הולכי רגל 10

 21%ברמת ביטחון של * 

 

ולכי רגל שלא התנהגויות ה: מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בצומת לא מרומזר ללא מפרדה. 4.5ציור 

 .0282סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)עצרו בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 
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 מדדי התנהגויות במעבר חציה בקטע רחוב עם מפרדה. 4.6

 . הולכי רגל 8403כ "בהם נצפו סה, מעברי חציה בקטעי רחובות עם מפרדה 82 כ"נכללו סה 0282 בסקר

לכל מדד  .4.1מובאים בטבלה , במעבר חציה בקטע רחוב עם מפרדה, רגל מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי

מספר תצפיות , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגים

 .סוגי התנהגויות 84כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. רגל ששימשו בסיס להערכההולכי 

 מביא השוואה 4.0ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)המדדים  מסייע בהמחשת ערכי 4.0ציור 

המדדים המושווים . ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרו

, התעלמות מאי התנועה באמצע המעבר, חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .ות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייההיווצר

 0282בסקר , במעבר חציה בקטע רחוב עם מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל 4.1טבלה 

 אחוז גולמי התנהגות סוג  'מס
אחוז 

 משוקלל
גבול 

 *תחתון
גבול 
 *עליון

מספר 
תצפיות 

 להתנהגות זו

1 
 לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל

 
33.9% 43.5% 40.9% 46.0% 1,423 

2 
 מקרב אלה שעצרו על הכביש הולכי רגל שהמתינו אחוז

 
11.3% 9.0% 7.0% 11.0% 941 

3 
, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה

 עצרו שמקרב אלה 
1.8% 1.5% 0.6% 2.3% 941 

4 
, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה

 לא עצרו שמקרב אלה 
16.2% 13.3% 10.7% 16.0% 482 

5 
מקרב אלה מעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 עצרוש
2.2% 1.8% 0.9% 2.7% 941 

6 
לא מקרב אלה שמעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל

 עצרו 
6.2% 5.9% 4.1% 7.8% 482 

7 
עצרו מקרב אלה שתנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש

 מעבר הלפני 
16.7% 17.3% 14.6% 19.9% 941 

8 
עצרו מקרב אלה שלא תנועה ההתעלמו מאי הולכי רגל ש

 מעברהלפני 
62.2% 72.4% 68.9% 76.0% 482 

9 
, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר

 אלה שעצרומקרב 
10.6% 9.8% 7.7% 11.9% 941 

10 
, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר

 אלה שלא עצרורב מק
25.1% 23.6% 20.2% 26.9% 482 

11 
 מקרב אלה שעצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש

 
1.0% 0.8% 0.2% 1.5% 941 

12 
 מקרב אלה שלא עצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש

 
2.1% 1.0% 0.2% 1.8% 482 

13 
 עם אוזניות הולכי רגל

 
2.3% 2.1% 1.3% 2.8% 1,423 

14 
 בנייד יםמדברש הולכי רגל

 
7.2% 8.1% 6.6% 9.5% 1,423 

 21%ברמת ביטחון של * 

 :עולה כי 4.0וציור  4.1מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 44%, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה 2%, מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

 לא התבוננו לצדדים בטרם: אחוז גבוה יותר, המעבר לעומת אלה שכן עצרו מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני -

התעלמו מאי התנועה באמצע החצייה וחצו , חצו מחוץ לגבולות המעבר בחצי הראשון של המעבר, החצייה

התנהגות מעבר בקטע רחוב עם מפרדה נראה שגם ב, כלומר. מחוץ לגבולות המעבר בחצי השני של המעבר
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התנהגויות לא , עם זאת. נוספות התנהגויות מסוכנות מזוהה עם( בטרם החצייה אי עצירה)לא בטוחה אחת 

כאשר  ,בטוחות אלה לא הביאו להיווצרות שכיחה יותר של קונפליקטים בין הולך רגל וכלי רכב בעת החצייה

 .כ אחוז הקונפליקטים בסוג אתר זה היה נמוך"סה

 

התנהגויות הולכי רגל שלא עצרו : ר חציה בקטע רחוב עם מפרדהמדדי התנהגות הולכי רגל במעב. 4.0ציור 

 .0282סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 

 מדדי התנהגויות במעבר חציה בקטע רחוב ללא מפרדה. 4.1

  .לכי רגלהו 502כ "בהם נצפו סה, ללא מפרדה בקטעי רחובותמעברי חציה  88כ "נכללו סה 0282 בסקר

לכל  .4.5מובאים בטבלה , במעבר חציה בקטע רחוב ללא מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל

מספר , וכמו כן, 21%סמך ברמת ביטחון של הממוצע משוקלל ורווח , ממוצע גולמי :התנהגות מוצגיםמדד 

 .גי התנהגויותסו 82כ "בסוג אתר זה נבחנות סה. רגל ששימשו בסיס להערכהתצפיות הולכי 

 מביא השוואה 4.2ציור (. בציור מובאים הערכים המשוקללים בלבד)מסייע בהמחשת ערכי המדדים  4.2ציור 

המדדים המושווים . ויזואלית בין ערכי המדדים בקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר לעומת אלה שלא עצרו

היווצרות קונפליקט בין הולך רגל וכלי רכב , חציה מחוץ לגבולות המעבר, התבוננות לצדדים בטרם החצייה: הם

 .בעת החצייה

 :עולה כי 4.2וציור  4.5מבחינת טבלה 

 .לא עצרו לפני המעבר 03%-כ ,אחוז גבוה מאוד ,מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 .המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה 04%-כ, מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

לא התבוננו לצדדים בטרם : אחוז גבוה יותר, שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרומקרב הולכי רגל  -

התנהגות לא בטוחה מעבר בקטע רחוב ללא מפרדה נראה שגם ב, כלומר .חצו מחוץ לגבולות המעברוהחצייה 

חות אלה התנהגויות לא בטו, עם זאת. נוספות התנהגויות מסוכנות מזוהה עם( בטרם החצייה אי עצירה)אחת 
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כ אחוז "כאשר סה ,רגל וכלי רכב בעת החצייה כילא הביאו להיווצרות שכיחה יותר של קונפליקטים בין הול

 .ם בסוג אתר זה היה נמוךהקונפליקטי

 0282בסקר , במעבר חציה בקטע רחוב ללא מפרדה, מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל 4.5טבלה 

אחוז  התנהגות סוג  'מס
 גולמי

אחוז 
 שוקללמ

גבול 
 *תחתון

גבול 
 *עליון

מספר 
תצפיות 

 להתנהגות זו

 628 76.0% 69.0% 72.5% 72.3% לפני המעבר שלא עצרו אחוז הולכי רגל 1

 174 30.7% 17.9% 24.3% 23.6% מקרב אלה שעצרו על הכביש הולכי רגל שהמתינו אחוז 2

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 3
 עצרו ש

14.4% 14.0% 8.8% 19.2% 174 

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 4
 לא עצרו ש

48.7% 48.1% 43.5% 52.7% 454 

 174 17.0% 7.3% 12.2% 12.1% עצרומקרב אלה שמעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 5

 454 25.3% 17.8% 21.5% 20.0% לא עצרו מקרב אלה שמעבר גבולות ההולכי רגל שחצו מחוץ ל 6

 174 2.1% 0.0% 0.8% 0.6% מקרב אלה שעצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 7

 454 2.1% 0.0% 0.8% 0.0% מקרב אלה שלא עצרו נקלעו לקונפליקטהולכי רגל ש 8

 628 3.8% 1.4% 2.6% 3.3% עם אוזניות הולכי רגל 9

 628 6.1% 2.8% 4.4% 5.6% בנייד יםמדברש הולכי רגל 10
 21%ברמת ביטחון של * 

 

התנהגויות הולכי רגל שלא עצרו : מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה בקטע רחוב ללא מפרדה. 4.2ציור 

 .0282סקר  – (ערכים משוקללים של המדדים)בטרם החצייה לעומת אלה שכן עצרו 

 0202בסקר , ן כל סוגי האתריםהשוואה בי -הסחות דעת הולכי רגל בעת החציה . 4.8

מעברי חציה  -בין כל סוגי האתרים , בשלב זה בוצעה השוואה בין מדדי הסחת דעת הולכי רגל בעת החציה

ת דעת הולכי הסחו(. עם וללא הפרדה בין כיווני התנועה)בצמתים מרומזרים ולא מרומזרים ובקטעי רחובות 

בעת , הולכי רגל עם אוזניות ואחוז הולכי רגל שמדברים בניידאחוז  :בעזרת שני מדדים רגל בעת החציה נמדדו

 . 4.2סוגי האתרים מובאים בציור  5-ב 3מדדי התנהגויות אלה. החציה

 :ניתן לראות כי 4.2מציור 

                                                
3

 אחוזים גולמיים 
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הנמוכים הערכים . 85%-ל 5%בטווח שבין , יםאתרמשתנה בין סוגי הנייד בעת החצייה טלפון אחוז שימוש ב -

חצייה בצומת בעת  -הערך הגבוה ביותר , (0%-5%) רחובותפו במעברים בקטעי של מדד זה נצביותר 

  .מהולכי רגל דיברו בנייד 82%-2%, ביתר סוגי האתרים(. 85%) מרומזר ללא מפרדה

בין בהם , סוגי המעברים יתרלעומת , 0% - גבוה יותר בצומת מרומזר ללא מפרדהאחוז השימוש באוזניות  -

 .צפו עם אוזניותמהולכי רגל נ 3%-ל 0%

במעברים בצמתים  נצפוהערכים הגבוהים ביותר של מדדי הסחת דעת הולכי רגל בעת החציה מכאן ש

 .מרומזרים ללא מפרדה

 

 

 p<0.05 עם, ממוצע המדגםהבדל מובהק לעומת * 

 p<0.1 עם, ממוצע המדגםהבדל מובהק לעומת  **

 .0282סקר  – בכל סוגי האתרים, ת הולכי רגל בעת החציהמדדי הסחת דע. 4.2ציור 

 

 

 

 



 
 
43 

 0202בסקר , השוואה בין התנהגויות הולכי הרגל לפי מגזרים. 5

 :בפרק זה מובאות תוצאות השוואה בין מדדי התנהגויות הולכי רגל לפי מגזרים

ים ערביים לעומת ישובים בישובבאמצעות השוואה בין התנהגויות הולכי רגל  –במגזר ערבי לעומת יהודי  (8)

 ;יהודיים וישובים מעורבים

באתרים בקרב אוכלוסיה חרדית באמצעות השוואה בין התנהגויות הולכי רגל  –במגזר חרדי לעומת אחר  (0)

 . ובישוב מעורב לעומת סוגי אתרים דומים בישוב יהודי

 התנהגויות הולכי רגל בישובים ערביים. 5.0

. 1-5אתרים מסוג  –יות התנהגות הולכי רגל במעברי חציה בקטעי רחובות ערביים נערכו תצפהבישובים 

במעברים ללא  28-במעברים עם מפרדה ו 303מתוכם , הולכי רגל 454כ "סהאלה נצפו במעברי חציה 

( מעורב, יהודי)בחינת הבדלים בהתנהגויות הולכי רגל בישוב ערבי לעומת יתר סוגי הישובים . מפרדה

 :ות אלההתייחסה להתנהגוי

 ,אי עצירה לפני המעבר -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם חציה -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

 .בעת החציהי רכב כלהיווצרות קונפליקטים בין הולכי רגל ו -

לזהות  על מנת 4ותמרוב ותהשווא ולכל סוג התנהגות נערכ, לבחינת מובהקות ההבדלים בין סוגי הישובים

 קבוצות(. p<0.05) כאשר בין הקבוצות קיים שוני מובהק ,רכים דומים של מדד ההתנהגותעם ע ישוביםקבוצות 

  .A ,B: באות דומה כגון מסומנות (ללא שוני מובהק בין ערכי המדד, דהיינו) עם ערכים דומים ישובים

וצות קבאת ה המסמנותאותיות  –ת תוצאות השוואתם בולר, מדדי התנהגויות הולכי רגל לפי סוגי ישובים

 (.0בפרק  0.0בטבלה  יםמדגמי התצפיות לפי סוגי ישובים מוצג) 'ד-'א, 1.8מובאים בציור , שזוהו דומותה

 :ניתן לראות כי

גבולות אחוז הולכי רגל שחצו מחוץ ל, לפני המעבראחוז הולכי רגל שלא עצרו , במעבר חציה עם מפרדה -

מאשר בישוב יהודי או  בישוב ערבי גבוהים יותר היובעת החציה  מעבר ואחוז הולכי רגל שנקלעו לקונפליקטה

בישוב ערבי מאשר בישוב מעורב  גבוה יותר היהאחוז הולכי רגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציה . מעורב

  .יהודיהבישוב לזה ש דומהו

מאשר  גבוה יותר ערבי היההבישוב  לפני המעבר אחוז הולכי רגל שלא עצרו ,במעבר חציה ללא מפרדה -

בישוב  גבוה יותר היה אחוז הולכי רגל שחצו מחוץ למעבר, כמו כן .לזה שבישוב מעורב דומהובישוב יהודי 

נמוך היה  אחוז הולכי רגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציה, לעומת זאת. ערבי מאשר בישוב יהודי או מעורב

בעת החציה  רגל שנקלעו לקונפליקטאחוז הולכי  כאשר, מאשר בישוב יהודי או ישוב מעורב ערביהבישוב  יותר

 . בכל סוגי הישובים דומה היה

                                                
4

 להשוואות מרובות Tukey-Kramerמבחן , SAS 2.0של  glimmixבעזרת פרוצדורת  
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לעומת , אחוז גבוה יותר של התנהגויות לא בטוחות בישוב הערבימעבר חציה עם מפרדה מזוהה עם , מכאן

במעבר חציה ללא מפרדה לא ניתן להסיק על אחוז גבוה יותר של , לעומת זאת .ישוב יהודי או מעורב

 .לעומת ישוב יהודי או מעורב, ת בישוב הערביהתנהגויות לא בטוחו

 

 אחוז הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר –א 

 

 

 צדדים לפני החציהלאחוז הולכי רגל שלא התבוננו  –ב 

שוב ערבי לעומת ישוב יהודי יב, מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה לא מרומזר בקטע רחוב. 1.8ציור 

 .0282סקר  – ומעורב
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 חצו מחוץ לגבולות המעברשוז הולכי רגל אח –ג 

 

 

 אחוז הולכי רגל שנקלעו לקונפליקט בעת החציה –ד 

בישוב ערבי לעומת ישוב יהודי , מדדי התנהגות הולכי רגל במעבר חציה לא מרומזר בקטע רחוב. 1.8ציור 

 .(המשך) 0282סקר  – ומעורב

 במגזר החרדיהתנהגויות הולכי רגל . 5.0

אתרים מסוג )צומת מרומזר : הולכי רגל בקרב אוכלוסיה חרדית נערכו בשלושה סוגי אתרים תצפיות התנהגות

 31: באתרים אלה במגזר החרדי נאספו מדגמי הולכי רגל כלהלן(. 1אתר מסוג )וקטע רחוב עם מפרדה ( 8-0

 .במעברים בקטע רחוב עם מפרדה 23, בצומת מרומזר ללא הפרדה 12, בצומת מרומזר עם הפרדה

ללא אתרים )נהגויות הולכי רגל באתרים אלה הושוו עם התנהגויות הולכי רגל באתרים דומים בישוב יהודי הת

 .ובישוב מעורב"( חרדים"
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, יהודי)בחינת הבדלים בהתנהגויות הולכי רגל באתרים בקרב האוכלוסיה החרדית לעומת יתר סוגי הישובים 

 :התייחסה להתנהגויות אלה( מעורב

 ,(בצומת מרומזר)ום בקרב הולכי רגל שהגיעו באדום חציה באור אד -

 התעלמות מאי התנועה באמצע המעבר, בחצי הראשון חציה מחוץ לגבולות המעבר, אי עצירה לפני המעבר -

 (.במעבר חציה בקטע רחוב)

  (.1.8 ףראה לעיל בסעי –ות מרוב ותהשווא שימשו, לבחינת מובהקות ההבדלים בין סוגי המיקום)

אחוז הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה  –במעברי חציה בצמתים מרומזרים ת הולכי רגל הגומדדי התנ

במעבר חציה לא מדדי התנהגויות הולכי רגל , באופן דומה .1.0מובאים בציור , מיקוםלפי סוגי , שהגיעו באדום

ד ערכי המדדים בשני הציורים לי. )1.3מובאים בציור , מיקוםלפי סוגי , מרומזר בקטע רחוב עם מפרדה

 (.הסטטיסטית השזוהו בבחינ הומוגניותמיקום קבוצות  המסמנותאותיות  –תוצאות השוואתם  ותמובא

 :ניתן לראות כי

ישוב ב דומההיה , מקרב אלה שהגיעו באדום אחוז הולכי רגל שחצו באדום, בצומת מרומזר עם מפרדה -

צו אחוז הולכי רגל שח, בצומת מרומזר ללא מפרדה .מעורבהובישוב  בישוב יהודי לא חרדי נצפהזה הל החרדי

בישוב החרדי  דומהו אחר יהודיבישוב החרדי לעומת ישוב  גבוה יותרבאדום מקרב אלה שהגיעו באדום היה 

שוני מובהק כאשר , במגזר החרדי גבוה יותרניתן להבחין כי אחוז החוצים באדום  1.0בציור ) .בישוב המעורבו

 (. עקב מדגמים קטנים של תצפיות במגזר החרדי, כפי הנראה ,לא נתקבל םלעומת יתר סוגי הישובי

לפני  ולא עצרשהולכי רגל  של גבוה יותראחוז נצפה חרדי ה ישובב, בקטע רחוב עם מפרדהבמעבר חציה  -

אחוז החוצים מחוץ ב, לעומת זאת .אחריםסוגי ישוב לעומת , באמצע החצייה מאי התנועה מוהתעלשו המעבר

 .ולישוב המעורב אחריהודי בין הישוב החרדי לישוב  לא היה הבדלמעבר ה לגבולות

 היאוכלוסיהבאתרים עם  אדוםהמסתמנת רמת ציות נמוכה יותר לאור בצמתים מרומזרים במעברי חציה , מכאן

עם  במעבר לא מרומזר בקטע רחוב, כמו כן. לעומת אתרים דומים בישוב יהודי אחר או בישוב מעורב חרדיתה

באתרים של המגזר החרדי נמצאו אחוזים גבוהים יותר של התנהגויות  ,בחלק מהתנהגויות הולכי רגל, דהמפר

 . אתריםיתר סוגי הב מאשר לא בטוחות
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אתר : מיקוםלפי סוגי , בצומת מרומזר, אחוז הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום. 1.0ציור 

 .0282סקר  – ודי וישוב מעורבבקרב אוכלוסיה חרדית לעומת ישוב יה

 

 

אתר בקרב אוכלוסיה : מיקוםלפי סוגי , התנהגויות הולכי רגל במעבר חציה בקטע רחוב עם מפרדה. 1.3ציור 

 .0282סקר  – חרדית לעומת ישוב יהודי וישוב מעורב
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של מאפיינים משפיעים על התנהגות הולכי רגל במעברי ת פרמטרי-בחינה רב. 6

 0202 בסקר, חציה

 שיטת הניתוח. 6.0

במטרה לזהות משתנים משפיעים על התנהגויות , 0282 סקרמשתני של נתוני -נערך ניתוח רב, בשלב זה

 יםפרמטרי-רב יםמודל ופותח, לצורך כך. עצירה לפני החצייה-איו חציה באור אדום :רגלשל הולכי נבחרות 

באמצעות  ונבנ יםהמודל. רגלהה של הולכי לבחינת השפעה משולבת של המאפיינים השונים על אופן חציי

 : שהם סבריםותנים משמ שניעבור , רגרסיה בינארית לוגיסטית

 ;(זרבצומת מרומ) באדום הרגל שהגיע ברמזור אדום יחצ ךהסתברות שהול( א)

 (.בצומת או קטע, במעבר לא מרומזר)הסתברות שהולך רגל יחצה את הכביש ללא עצירה לפני החצייה  (ב)

-8סוגי אתרים )הולכי רגל בצמתים מרומזרים  עבור התנהגות אחר מודל, מודלים מסבירים שניפותחו , כלומר

מאפיינים אשר נבחנו (. 3-5סוגי אתרים )הולכי רגל במעברים לא מרומזרים  נוסף עבור התנהגות מודלו( 0

 .5.8-5.0בתור המשתנים המסבירים במודלים מובאים בטבלאות 

 ים מרומזר עבור צמתיםמודל שנבחנו בפיתוח סבירים משתנים מ. 5.8טבלה 

 ערכים תיאור משתנה שם משתנה שם מודל

הסתברות שהולך רגל שהגיע 
 ברמזור אדום יחצה באדום

woman נקבה – 8, זכר – 2 מגדר 

age_up_13  כל השאר – 2, 83עד גיל  -8 83גיל עד 

age_14_18  כל השאר -2, 84-82גיל  -8 84-82גיל 

age_65_more  כל השאר – 2, +51גיל  -8 +51גיל 

age_19_64_basis  קבוצת התייחסות במודל 82-54גיל 

small_Jewish_town שאר הישובים - 2, ישוב יהודי קטן -8 ישוב יהודי קטן 

middle_Jewish_town שאר הישובים -2, ישוב יהודי בינוני -8 ישוב יהודי בינוני 

mixed_town_basis  קבוצת התייחסות במודל ישוב מעורב 

no_stop_before_crossing ר עצר לפני "האם ה
 מעבר חצייה

 לא עצר – 8, עצר – 2

jnc_with_separation צומת  -2, צומת מרומזר עם הפרדה -8 סוג אתר
 מרומזר ללא הפרדה

 

 ומזרים מר מעברי חציה לאמשתנים מסבירים שנבחנו בפיתוח מודל עבור  .5.0טבלה 

 ערכים תיאור משתנה שם משתנה שם מודל

שהולך רגל יחצה  הסתברות
את הכביש ללא עצירה לפני 

 חצייה
 

woman נקבה – 8, זכר – 2 מגדר 

Arav_town שאר הישובים -2, ישוב ערבי -8 ישוב ערבי 

small_Jewish_town שאר הישובים -2,ישוב יהודי קטן -8 ישוב יהודי קטן 

middle_Jewish_town שאר  -2,ישוב יהודי בינוני -8 ישוב יהודי בינוני
 הישובים

mixed_town_basis  קבוצת התייחסות במודל ישוב מעורב 

age_up_13 כל השאר – 2, 83עד גיל  -8 83 גיל עד 

age_14_18  כל השאר -2, 84-82גיל  -8 84-82גיל 

age_65_more  רכל השא – 2, +51גיל  -8 +51גיל 

age_19_64_basis קבוצת התייחסות במודל 82-54 גיל 

junc_with_separation  צומת לא מרומזר עם
 הפרדה

 -2, צומת לא מרומזר עם הפרדה -8
 שאר סוגי אתרים

section_with_separation מסלולית עם -מעבר בדרך דו -8 מעבר עם הפרדה
 שאר סוגי אתרים – 2, הפרדה

section_no_separation  מסלולית ללא -מעבר בדרך חד -8 מעבר ללא הפרדה
 שאר סוגי אתרים -2, הפרדה

junc_no_separation_basis ללא , צומת לא מרומזר
 הפרדה

, צומת לא מרומזר ללא הפרדה -8
 שאר סוגי אתרים -2
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 הממצאים. 6.0

 .להלן תוצאות מפיתוח המודלים

 (בצומת מרומזר) באדום השהגיע ברמזור אדום יחצרגל  ךשהולההסתברות מודל מסביר עבור  (א)

השונות המוסברת של המשתנה התלוי על . מציגה את המשתנים שנכללו במודל ואת מקדמי המודל 5.3טבלה 

 .22% –דיוק הניבוי ; 30%ידי המסבירים במודל זה 

בצומת , וםבאד הרגל שהגיע ברמזור אדום יחצ ךשהולהסתברות ה משתנים מסבירים במודל. 5.3טבלה 
 מרומזר

 ערכים תיאור המשתנה משתנים מסבירים במודל

 מקדמים במודל רגרסיה

B S.E. Sig. 

woman 0.037 0.247 0.515- נקבה – 8, זכר – 2 מגדר 

age_65more  0.031 0.803 1.732- כל השאר – 2, +51גיל  -8 ומעלה 51גיל 

middle_Jewish_town  0.044 0.278 0.559- שאר הישובים - 2, בינונייהודי ישוב  -8 בינוניישוב יהודי 

no_stop_before_cross 0.000 0.272 2.858 לא עצר – 8, עצר – 2 האם עצר לפני מעבר חציה 

constant     -1.844 0.200 0.000 

 

מבחינת מקדמי  .חצייה באדוםמבטאים את השפעת המשתנים על ( 5.3בטבלה  Bראה עמודה )מקדמי המודל 

 :המודל עולה כי

כאשר מדובר בהולך רגל אישה לעומת גבר ובהולך רגל בן  יורדתההסתברות לחציה באדום בצומת מרומזר  -

 .לעומת ישוב מעורב בינוניבישוב יהודי ברות לחציה באדום יורדת סתהה, ןכמו כ; 82-54ומעלה לעומת בני  51

 .הולך רגל לא עצר לפני מעבר חצייהכאשר  עולהההסתברות לחציה באדום בצומת מרומזר , לעומת זאת -

 .בצומת צאה השפעה מובהקת על הסתברות החציה באדוםמלא נ להימצאות מפרדה במעבר החציה

במעבר לא )חצייה המודל מסביר עבור ההסתברות שהולך רגל יחצה את הכביש ללא עצירה לפני  (ב)

 (מרומזר

 

השונות המוסברת של המשתנה התלוי על  .קדמי המודלמציגה את המשתנים שנכללו במודל ואת מ 5.4טבלה 

 .53% -דיוק הניבוי ; 83%ידי המסבירים במודל זה 

עצירה לפני המעבר בטרם -אימבטאים את השפעת המשתנים על ( 5.4בטבלה  Bראה עמודה )מקדמי המודל 

 :מבחינת מקדמי המודל עולה כי .חציית הכביש

מעבר בבצומת לא מרומזר עם הפרדה ו יורדת, בר לא מרומזרבמע, עצירה בטרם חציה-ההסתברות לאי -

וכאשר , כאשר מדובר בהולך רגל אישה לעומת גבר ברות זו יורדתסתה, כמו כן; מסלולית עם הפרדה-בדרך דו

 .82-54לעומת הגילים  ,ומעלה 51או מבוגר בן  83עד גיל הינו ילד הולך רגל 

מסלולית ללא -בישוב ערבי ובמעבר בדרך חד עולה, מרומזר במעבר לא, עצירה בטרם חציה-ההסתברות לאי -

 .הפרדה
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, חצייההההסתברות שהולך רגל יחצה את הכביש ללא עצירה לפני  משתנים מסבירים במודל. 5.4טבלה 
 במעבר לא מרומזר

 משתנים מסבירים במודל
תיאור 

 ערכים המשתנה

 מקדמים במודל רגרסיה

B S.E. Sig. 

woman 0.001 0.070 0.233- נקבה – 8, זכר – 2 מגדר 

age_up_13  0.002 0.177 0.554- כל השאר - 2, 83עד גיל  - 8 83גיל עד 

age_65_more  51גיל 
 ומעלה

 כל השאר - 2, +51גיל  -8
-0.566 0.132 0.000 

Arab_town 0.000 0.116 0.635 שאר הישובים -2, ישוב ערבי -8 ישוב ערבי 

jnc_with_separation  צומת לא
מרומזר עם 

 הפרדה

שאר  -2, צומת לא מרומזר עם הפרדה -8
 0.000 0.105 0.581- סוגי אתרים

section_with_separation  מעבר עם
 הפרדה

 2, מסלולית עם הפרדה-מעבר בדרך דו -8
 שאר סוגי אתרים –

-1.325 0.107 0.000 

section_no_separation  מעבר ללא
 הפרדה 

, מסלולית ללא הפרדה-מעבר בדרך חד -8
 שאר סוגי אתרים -2

0.427 0.124 0.001 

Constant     0.661 0.095 0.000 
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 מבחינת מדדים נבחרים של התנהגות הולכי רגל השניםהשוואה בין . 7

בוצעה  0282ובסקר  0222בסקר במעברי חציה בעקבות הפקת המדדים המסכמים של התנהגות הולכי רגל 

 0222בשנת דהיינו , בשנה הנוכחית לעומת השנה הקודמתהשוואה בין מדדי התנהגות נבחרים של הולכי רגל 

 :המדדים המושווים הם. 0222לעומת  0282ובשנת  0222לעומת 

 שיעור, שיעור הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום, (8-0סוגי אתרים )בצמתים המרומזרים  -

 .הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר ושיעור הולכי רגל שדיברו בנייד

, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציהשיעור , (3-5סוגי אתרים )במעברים הלא מרומזרים  -

 .שיעור הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר ושיעור הולכי רגל שדיברו בנייד

י המעבדה "פותחה עשימשה שיטה סטטיסטית אשר , המדדים המשוקללים לבחינת מובהקות ההבדלים בין

או כאשר רווח הסמך המחושב עבור  p<0.05השינוי נמצא מובהק כאשר מתקבל ערך . לסטטיסטיקה בטכניון

דהיינו שני הגבולות שליליים ומצביעים על ירידה או שני הגבולות , "2"הפרש האומדנים בין השנים אינו כולל 

 .ומצביעים על עליה במדד הנבחן חיוביים

 0228לעומת  0229התנהגויות הולכי רגל בשנת  .1.0

מהטבלה  .לפי מדדי ההתנהגויות שנבחרו 0222-ו 0222ההשוואה בין השנים ממצאי מציגה את  0.8טבלה 

 :עולה כי

כי רגל שחצו בשיעור הול) .בהתנהגויות בין השנים יםמובהק יםשינוי צפולא נ ,בצומת מרומזר עם מפרדה -

 (.p<0.1נמצאה עליה ברמת מובהקות , מקרב אלה שהגיעו באדום באדום

עליה בשיעור הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו למעבר נצפתה  ,בצומת מרומזר ללא מפרדה -

רגל שחצו מחוץ לגבולות בשיעור הולכי , לעומת זאת. 0222בשנת  34%-ל 0222בשנת  82%-מ, באדום

בקרב הולכי הרגל שדיברו בנייד בעת . 0222בשנת  8%-ל 0222בשנת  80%-מ, אה ירידהנמצ, המעבר

 .שינוי בין השנים היהלא , החציה

 02%-מ, חציהרגל שלא התבוננו לצדדים בטרם שיעור הולכי נצפתה עליה ב, בצומת לא מרומזר עם מפרדה -

ות המעבר ובקרב הולכי הרגל שדיברו בקרב הולכי הרגל שחצו מחוץ לגבול. 0222בשנת  30%-ל 0222שנת ב

 .שינוי מובהק בין השנים היהלא , בנייד בעת החציה

 80%-מ, עליה בשיעור הולכי רגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציהנצפתה  ,בצומת לא מרומזר ללא מפרדה -

אה נמצ ,שחצו מחוץ לגבולות המעברבשיעור הולכי רגל , לעומת זאת. 0222בשנת  42%-ל 0222בשנת 

לא נראה , בקרב הולכי הרגל שדיברו בנייד בעת החציה. 0222בשנת  84%-ל 0222בשנת  00%-מ ירידה

 .שינוי מובהק בין השנים

  .בין השניםהנבחרות לא נצפו שינויים מובהקים בהתנהגויות  ,במעבר בקטע רחוב עם מפרדה -

-מ, חצייההתבוננו לצדדים בטרם  לארגל ששיעור הולכי ב עליהנצפתה  ,במעבר בקטע רחוב ללא מפרדה -

בקרב הולכי הרגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר ובקרב הולכי הרגל . 0222בשנת  13%-ל 0222בשנת  34%

 .שינוי מובהק בין השנים היהלא , שדיברו בנייד בעת החציה



 
 
10 

ת הרעה אם כי עם מגמ, מעורביםהיו , 0222לעומת  0222בהתנהגויות הולכי הרגל בשנת  השינויים, כ"סה

ברוב סוגי המעברים הלא , נצפו עליות בשיעור הולכי הרגל שחצו באדום וכמו כן ,בצמתים המרומזרים. מסוימת

, מאידך(. שינויים שליליים)נצפו עליות בשיעור הולכי הרגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציה , מרומזרים

בכל סוגי (. שינוי חיובי)לגבולות המעבר נמצאה ירידה בשיעור הולכי הרגל שחצו מחוץ , במספר סוגי אתרים

 . לא נצפה שינוי בשיעור הולכי הרגל שמדברים בנייד בעת החציה, המעברים

 *לפי סוג אתר, 0222לעומת  0222בשנת , השוואה בין מדדי התנהגות הולכי רגל. 0.8טבלה 

  
0228 0229 

          

 ערך סוג אתר
סטיית 

 ערך תקן
סטיית 

 Z LL UL תקן
Norm-
Dist p-value 

 צומת מרומזר עם מפרדה

 0.061 1.0 0.1 0.0 1.9 8.3% 09.1% 8.3% 06.0% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#

 03.4% 0.8% 06.9% 0.2% 1.0 0.0 0.1 0.8 0.328 

 0.468 0.8 0.0 0.0 0.7 2.2% 00.4% 2.2% 00.5% הולכי רגל שמדברים בנייד

 צומת מרומזר ללא מפרדה

 0.000 1.0 0.2 0.1 4.5 0.2% 34.2% 8.2% 09.2% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#
  06.6% 3.4% 2.9% 8.2% -4.4 -0.2 -0.1 1.0 0.000 

 0.861 0.6 0.0 0.0 0.2 8.5% 02.1% 8.0% 02.3% הולכי רגל שמדברים בנייד

 צומת לא מרומזר עם מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 09.0% 8.0% 36.6% 0.0% 2.7 0.0 0.1 1.0 0.007 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

  05.9% 8.1% 08.0% 8.0% 1.0 0.0 0.1 0.8 0.337 

 0.858 0.6 0.0 0.0 0.2 8.2% 03.2% 8.2% 00.1% הולכי רגל שמדברים בנייד

 צומת לא מרומזר ללא מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 01.2% 0.2% 39.5% 0.8% 7.7 0.2 0.3 1.0 0.000 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

  06.5% 0.0% 14.4% 1.5% -4.5 -0.2 -0.1 1.0 0.000 

 0.933 0.5 0.0 0.0 0.1- 8.0% 9.8% 8.0% 9.9% רים בניידהולכי רגל שמדב

 מעבר בקטע רחוב עם מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 09.5% 0.4% 04.5% 8.2% -1.7 -0.1 0.0 1.0 0.096 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

  05.6% 0.3% 04.3% 8.2% -0.4 -0.1 0.0 0.7 0.675 

 0.976 0.5 0.0 0.0 0.0 2.2% 8.6% 8.2% 8.6% הולכי רגל שמדברים בנייד

 מעבר בקטע רחוב ללא מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 34.0% 0.8% 50.6% 3.2% 4.8 0.1 0.3 1.0 0.000 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

 38.0% 8.2% 30.4% 3.0% -1.6 -0.1 0.0 0.9 0.104 

 0.460 0.8 0.1 0.0 0.7 1.5% 03.4% 8.0% 00.2% הולכי רגל שמדברים בנייד

שורות עם שינויים מובהקים מודגשות*   
#

 מקרב החוצים באדום
#0

 מקרב אלה שלא עצרו לפני המעבר

 

 

 0229לעומת  0202התנהגויות הולכי רגל בשנת  .1.0

מהטבלה . לפי מדדי ההתנהגויות שנבחרו 0222-ו 0282 מציגה את ממצאי ההשוואה בין השנים 0.0טבלה 

 :עולה כי

 נצפתה ירידה מובהקת בכל שלושת ההתנהגויות 0222לעומת  0282בשנת  ,בצומת מרומזר עם מפרדה -

בשיעור , (81%-ל 02%-מ)מקרב אלה שהגיעו באדום  בשיעור הולכי רגל החוצים באדוםדהיינו , הנבחנות

ובשיעור הולכי רגל שמדברים בנייד בעת החציה ( 1%-ל 80%-מ)גבולות המעבר הולכי רגל החוצים מחוץ ל

 (.2%-ל 80%-מ)
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 *לפי סוג אתר, 0222לעומת  0282בשנת , השוואה בין מדדי התנהגות הולכי רגל. 0.0טבלה 

  
0229 0202 

          

 ערך סוג אתר
סטיית 

 ערך תקן
סטיית 

 Z LL UL תקן
Norm-
Dist p-value 

 ומזר עם מפרדהצומת מר

 0.031 1.0 0.0 0.1- 2.2- 8.1% 05.3% 8.3% 09.1% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#

 06.9% 0.2% 5.3% 0.4% -3.1 -0.2 0.0 1.0 0.002 

 0.006 1.0 0.0 0.1- 2.8- 2.2% 9.0% 2.2% 00.4% הולכי רגל שמדברים בנייד

 צומת מרומזר ללא מפרדה

 0.000 1.0 0.2- 0.3- 6.1- 0.0% 02.0% 0.2% 34.2% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#
  2.9% 8.2% 08.1% 82.2% 1.6 0.0 0.4 0.9 0.105 

 0.845 0.6 0.0 0.1- 0.2- 0.2% 02.0% 8.5% 02.1% הולכי רגל שמדברים בנייד

 צומת לא מרומזר עם מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 36.6% 0.0% 01.3% 0.8% -3.1 -0.2 0.0 1.0 0.002 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעב
#0

 0.000 1.0 0.1- 0.2- 5.4- 8.0% 6.8% 8.0% 08.0% ר 

 0.035 1.0 0.0 0.1- 2.1- 2.2% 02.0% 8.2% 03.2% הולכי רגל שמדברים בנייד

 צומת לא מרומזר ללא מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 39.5% 0.8% 08.8% 0.4% -3.3 -0.2 0.0 1.0 0.001 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

  14.4% 1.5% 02.0% 0.8% 2.2 0.0 0.1 1.0 0.029 

 0.608 0.7 0.0 0.0 0.5 8.3% 02.6% 8.0% 9.8% הולכי רגל שמדברים בנייד

 מעבר בקטע רחוב עם מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 04.5% 8.2% 03.3% 8.4% -0.5 -0.1 0.0 0.7 0.634 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

  04.3% 8.2% 5.9% 2.2% -4.0 -0.1 0.0 1.0 0.000 

 0.609 0.7 0.0 0.0 0.5- 2.0% 8.0% 2.2% 8.6% שמדברים בניידהולכי רגל 

 מעבר בקטע רחוב ללא מפרדה

הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה
#0

 50.6% 3.2% 48.0% 0.3% -1.2 -0.1 0.0 0.9 0.249 

הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר
#0

 30.4% 3.0% 00.5% 8.2% -3.1 -0.2 0.0 1.0 0.002 

 0.000 1.0 0.1- 0.1- 5.3- 2.2% 4.4% 1.5% 03.4% הולכי רגל שמדברים בנייד

שורות עם שינויים מובהקים מודגשות*   
#

 מקרב החוצים באדום
#0

 מקרב אלה שלא עצרו לפני המעבר

 

 
נצפתה ירידה מובהקת בשיעור הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו , בצומת מרומזר ללא מפרדה -

בקרב הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות , לעומת זאת. 0282בשנת  82%-ל 0222בשנת  34%-מ, םבאדו

לא נראה , כאשר בקרב הולכי רגל שדיברו בנייד בעת החציה, (82%-ל 8%-מ) עליהצפתה מגמת נהמעבר 

 .שינוי מובהק בין השנים

קת בכל שלושת ההתנהגויות נצפתה ירידה מובה 0222לעומת  0282בשנת , בצומת לא מרומזר עם מפרדה -

בשיעור הולכי רגל  ,(00%-ל 30%-מ)דהיינו בשיעור הולכי רגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציה , הנבחנות

-ל 83%-מ)בשיעור הולכי רגל שדיברו בנייד בעת החציה , (0%-ל 82%-מ)שחצו מחוץ לגבולות המעבר 

82% .) 

 -מ, חציהבטרם ור הולכי רגל שלא התבוננו לצדדים נצפתה ירידה בשיע, בצומת לא מרומזר ללא מפרדה-

, בשיעור הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר, לעומת זאת. 0282בשנת  02%-ל 0222בשנת  42%

לא , בקרב הולכי הרגל שדיברו בנייד בעת החציה. 0282בשנת  02%-ל 0222בשנת  84%-נראתה עליה מ

 .נראה שינוי מובהק בין השנים
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 84%-מ, נצפתה ירידה בשיעור הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר, ע רחוב עם מפרדהבמעבר בקט -

כשאר בקרב הולכי הרגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציה ובקרב אלה , 0282בשנת  5%-ל 0222בשנת 

 .לא היה שינוי מובהק בין השנים, שדיברו בנייד בעת החציה

 30%-מ, ה בשיעור הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעברנצפתה יריד, במעבר בקטע רחוב ללא מפרדה -

 83%-מ, ירידה בשיעור הולכי הרגל שדיברו בנייד בעת החציה, וכמו כן, 0282בשנת  00%-ל 0222בשנת 

כאשר בקרב הולכי הרגל שלא התבוננו לצדדים בטרם חציה לא היה שינוי , 0282בשנת  4%-ל 0222בשנת 

 .מובהק

לידי אשר באו , 0222לעומת  0282רגל בשנת ת הולכי בהתנהגויורבים ינויים חיוביים ניתן להבחין בש, כ"סה

רגל שלא התבוננו עור הולכי בירידה בשי, רגל שחוצים באדום בצומת מרומזר וכןביטוי בירידה בשיעור הולכי 

ירידות בחלק ניכר מסוגי המעברים נצפו , כמו כן. בחלק מהמעברים הלא מרומזרים, לצדדים בטרם חציה

ירידה בשיעור הולכי הרגל שדיברו  –בשיעור הולכי הרגל שחוצים מחוץ לגבולות המעבר ובמספר סוגי אתרים 

 . בנייד בעת החציה
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 סיכום ודיון . 8

 כללי. 8.0

התנהגויות הולכי רגל במעברי חציה מוסדרים בשטח עירוני  ח זה נבחנו"המוצגים בדותצפיות ה יסקרב

 צמתים לא מרומזרים, צמתים מרומזרים: סקר נערך בשלושה סוגי אתריםכל . 0282-ו 0222בשנים , בישראל

 .משקפים סוגים טיפוסיים של מעברי חציה בשטח עירוניה, וקטעי רחובות מאספים

צמתים לא מרומזרים  82, צמתים מרומזרים 82כולל , אתרים בפריסה ארצית 10-ב בוצע הסקר, 0222בשנת 

 80, צמתים מרומזרים 82כולל , אתרים בפריסה ארצית 15-ב בוצע הסקר, 0282נת בש. קטעי רחובות 08-ו

 . קטעי רחובות 08-צמתים לא מרומזרים ו

ישוב יהודי , גדול ישוב מעורב: מארבעה סוגים שהם יישוביםבמעברי חציה נבחרו לביצוע התצפיות אתרים כ

עם הפרדה בין ) שלבי-במעבר חציה דוות הולכי רגל עקב שוני בהתנהג. קטן ישוב יהודי בינוני וישוב ערבי, קטן

 : סוגי אתרים שהם 5נתוני הסקר נותחו לפי , (ללא הפרדה)שלבי -לעומת חד( תנועהכיווני ה

 , צומת מרומזר עם הפרדה -8

 ,צומת מרומזר ללא הפרדה -0

 ,צומת לא מרומזר עם הפרדה -3

 ,צומת לא מרומזר ללא הפרדה -4

 ,קטע דרך עם הפרדה -1

 .קטע דרך ללא הפרדה -5

 בכל כאשר, הולכי רגל 1024מדגם אקראי של  הסקר כלל ,0222שנת ב. שני הסקרים נערכו בחודש נובמבר

כלל מדגם אקראי של הסקר  ,0282שנת ב .הולכי רגל 352-8102נצבר מדגם של  ,השישהמתוך  ,סוג אתר

 .הולכי רגל 042-8402ם של נצבר מדג ,השישהמתוך  ,בכל סוג אתר כאשר, הולכי רגל 1204

מדדי התנהגות שהוערכו בסקר הינם אחוז של התנהגות נכונה או לא נכונה מבין כלל הולכי הרגל שעבורם 

כאשר מספר זה , מספר סוגי ההתנהגויות הנבחנות תלוי בסוג אתר. בסוג אתר מסוים, נבדקה התנהגות זו

הפרדה בין כיווני התנועה לעומת מעבר ללא  גדול יותר במעבר מרומזר לעומת לא מרומזר ובמעבר עם

בצומת מרומזר ללא  83, בצומת מרומזר עם הפרדה 82: מספר סוגי ההתנהגויות שנבחנו היה .הפרדה

מרומזר ללא הפרדה לא בצומת  82, בצומת לא מרומזר עם הפרדה ובקטע דרך עם הפרדה 84, הפרדה

 :ו בסקר היובין סוגי ההתנהגויות שנבחנ. ובקטע דרך ללא הפרדה

 ,עצירה לפני החצייה-אי -

 ,חציה ברמזור אדום -

 ,המתנה על הכביש -

 ,אי התבוננות לצדדים בטרם חצייה -

 ,סיום חציה בירוק-אי -

 ,חציה מחוץ לגבולות המעבר -

רגל נאלץ לחזור אחורה או לרוץ קדימה הולך )" היווצרות קונפליקטים בין הולכי רגל וכלי רכב בעת החצייה -

 ,"(וצאה מרכב שהפריע לו לעבור את הכביש בבטחהכת
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 ,חציה ברמזור אדום בחצי השני של המעבר -

 ,בחצי השני של המעבר סיום חציה בירוק-אי -

 ,בחצי השני של המעבר חציה מחוץ לגבולות המעבר -

 ,דיבור בנייד בעת החצייה -

 .שימוש באוזניות בעת החצייה -

סמך ברמת ביטחון של הלרבות גבולות רווח , מדד גולמי ומדד משוקלללכל סוג התנהגות בוצעה הערכה של 

באתרים ; בישוב ערבי לעומת ישוב יהודי ומעורב)מגזרים  לפיהשוואה בין מדדי התנהגויות הולכי רגל . 21%

עבור , כמו כן. 0282 עם נתוני סקרנערכה  (עם אוכלוסיה חרדית לעומת אתרים דומים בישוב יהודי ומעורב

: במטרה לזהות משתנים משפיעים על התנהגויות נבחרות, משתני של נתוני הסקר-נערך ניתוח רב 0282סקר 

 פי-עלנערכה השוואה בין השנים  ,לבסוף .במעבר לא מרומזר, עצירה לפני החציה-איו בצומת אדוםאור חציה ב

 .הולכי רגל מדדים נבחרים של התנהגויות

 0229שנת ב מדדי התנהגות הולכי רגל. 8.0

שהתקבלו על סמך , לפי סוגי האתרים, ות מדדים מסכמים של התנהגויות הולכי רגלמציג 2.8-2.0 ותאטבל

 (. ערכים משוקללים בהתאם למבנה מדגם הסקר) 0222בשנת  נתוני הסקר

 0222בסקר , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל במעברי חציה בצמתים מרומזרים. 2.8טבלה 

ומת מרומזר צ התנהגות סוג  'מס
 עם הפרדה

צומת מרומזר 
 ללא הפרדה

 29% 18% מקרב הולכי רגל שהגיעו באדום, הולכי רגל שלא עצרו לפני מעבר החצייה 1

 34% 20% הולכי רגל שחצו באדום מקרב אלה שהגיעו באדום  2

 05% 11%  *כ הולכי רגל שחצו באדום"סה 3

 4% 8% ו באדום ועצרו הולכי רגל שהמתינו על הכביש מקרב אלה שהגיע 4

 74% 40% מקרב אלה שחצו באדום , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 5

 28% 41% מקרב אלה שחצו בירוק , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 6

 15% 9% *מקרב אלה שחצו בירוק, הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 7

 1% 17% *מקרב הולכי רגל שחצו באדום רגל שחצו מחוץ לגבולות המעברהולכי  8

 3% 2% *מקרב הולכי רגל שחצו בירוק הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9

 3% 26% הולכי רגל שחצו באדום ונקלעו לקונפליקט 10

 3% 7% הולכי רגל שחצו בירוק ונקלעו לקונפליקט 11

 -- 30% מעבר מקרב החוצים באדום בחצי הראשוןצי השני של כי רגל שחצו באדום בחהול 12

 -- 12% מעבר מקרב החוצים בירוק בחצי הראשוןי של הולכי רגל שחצו באדום בחצי השנ 13

 -- 14% כ הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני"סה 14

מקרב אלה שחצו בירוק בחצי השני של  ,הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 15
 המעבר

3% 
-- 

 -- 23% מקרב הולכי רגל שחצו באדום , בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 16

 -- 5% מקרב הולכי רגל שחצו בירוק, בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 17

 11% 12% הולכי רגל שמדברים בנייד בעת חציה 82

 15% 4% הולכי רגל עם אוזניות בעת חציה 82
 במעבר עם מפרדה – בחצי הראשון* 

  מעברי חציה בצמתים מרומזרים. א

במעבר ללא ) 34%-ו( במעבר עם הפרדה) 02%: חצו באדום ,מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 05%-ו( במעבר עם הפרדה) 88%: חצו באדום ,כ הולכי רגל שחצו במעבר המרומזר"מקרב סה(. הפרדה

 (. א הפרדהבמעבר לל)
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 02%-ו( במעבר עם הפרדה) 82%: לא עצרו לפני המעבר ,מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

, 4%-ו 2%: המתינו על הכביש ולא על מדרכה ,מקרב אלה שהגיעו באדום ועצרו(. במעבר ללא הפרדה)

 .בהתאמה, במעבר עם הפרדה וללא הפרדה

מאלה שחצו  48%-מאלה שחצו באדום ו 42%: צדדים בטרם חצייהאחוז גבוה מהולכי רגל לא התבוננו ל -

 .במעבר ללא הפרדה, מאלה שחצו בירוק 02%-מאלה שחצו באדום ו 04%, במעבר עם הפרדה, בירוק

מהולכי רגל שחצו בירוק במעבר עם הפרדה לא הספיקו לסיים חציה ( בחצי השני) 3%-ו( בחצי הראשון) 2% -

 .ולכי רגל שחצו בירוק במעבר ללא הפרדה לא הספיקו לסיים חציה בירוקמה 81%, באופן דומה. בירוק

בחצי השני של  03%-ו, בחצי הראשון, 80%: חצו מחוץ לגבולות המעבר, רגל שחצו באדוםההולכי מקרב  -

 .במעבר ללא הפרדה 8%; מעבר עם הפרדה

, של התנהגויות מסוכנות" רתשרש"ביאה לה( חציה באדום)התנהגות לא בטוחה אחת , בשני סוגי המעברים -

: לעומת אלה שחצו בירוק נצפו אחוזים גבוהים יותר של התנהגויות כגון באדום והולכי רגל שחצ קרבדהיינו ב

בצומת )חציה התבוננות לצדדים בטרם -אי, של המעבר באדום בחצי השני חציה, מחוץ לגבולות המעברחציה 

בצומת מרומזר עם ) בעת החציהרגל וכלי רכב  כים בין הולהיווצרות קונפליקטי, כןו (מרומזר ללא הפרדה

 .(פרדהה

בסקר , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל במעברי חציה לא מרומזרים בצמתים ובקטעי רחוב. 2.0טבלה 

0222 

צומת לא  התנהגות סוג  'מס
מרומזר עם 

 מפרדה

צומת לא 
מרומזר 

ללא 
 מפרדה

קטע רחוב 
עם 

 מפרדה

קטע 
רחוב 
ללא 

 פרדהמ

 46% 34% 80% 45% אחוז הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר 1

 22% 13% 9% 11% אחוז הולכי רגל שהמתינו על הכביש מקרב אלה שעצרו 2

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 3
 שעצרו 

4% 0% 0.2% 9% 

אלה  מקרב, הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 4
 שלא עצרו 

37% 40% 15% 53% 

 10% 1% 3% 2% *הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר מקרב אלה שעצרו 5

 32% 14% 14% 18% *הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר מקרב אלה שלא עצרו 6

הולכי רגל שהתעלמו מאי התנועה באמצע המעבר מקרב אלה  7
 שעצרו לפני המעבר 

14% -- 17% -- 

הולכי רגל שהתעלמו מאי התנועה באמצע המעבר מקרב אלה שלא  8
 עצרו לפני המעבר

61% -- 57% -- 

מקרב אלה , בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9
 שעצרו

7% -- 12% -- 

מקרב אלה , בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 10
 שלא עצרו

30% -- 31% -- 

 7% 3% 8% 4% ל שנקלעו לקונפליקט מקרב אלה שעצרוהולכי רג 11

 13% 7% 0% 7% הולכי רגל שנקלעו לקונפליקט מקרב אלה שלא עצרו 12

 6% 3% 2% 3% הולכי רגל עם אוזניות 13

 13% 9% 10% 13% הולכי רגל שמדברים בנייד 14
 במעבר עם הפרדה –בחצי הראשון *

  מעברי חציה בצמתים לא מרומזרים. ב

במעבר ללא ) 22% -ו( במעבר עם הפרדה) 41%: לא עצרו לפני המעבר ,קרב הולכי רגל שהגיעו למעברמ -

 (.הפרדה
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, (במעבר עם הפרדה) 88%: המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 2%

-ו( במעבר עם הפרדה) 30%: ו לצדדים בטרם חציהלא התבוננ, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 42%

בחצי השני  32%-בחצי הראשון ו 82%: חצו מחוץ לגבולות המעבר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 84%-ו, של מעבר עם הפרדה

 מזוהה עם( חצייהעצירה בטרם -אי) גלשל הולכי הר התנהגות לא בטוחה אחתגם בצומת לא מרומזר  -

ה אחוז גבו, דהיינו בקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרו, נוספות התנהגויות מסוכנות

התעלמו , וכמו כן( בשני סוגי המעברים)חצו מחוץ לגבולות המעבר , חצייהלא התבוננו לצדדים בטרם : יותר

 (.במעבר עם מפרדה)ו לקונפליקט עם כלי רכב בעת החצייה מאי התנועה באמצע החצייה ונקלע

  מעברי חציה בקטעי רחובות. ג

במעבר ללא ) 45%-ו( במעבר עם הפרדה) 34%: לא עצרו לפני המעבר, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 (.הפרדה

( ר עם הפרדהבמעב) 83%: המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 00%-ו

-ו( במעבר עם הפרדה) 81%: לא התבוננו לצדדים בטרם חציה, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 13%

בחצי השני  38%-בחצי הראשון ו 84%: חצו מחוץ לגבולות המעבר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 30%-ו, פרדהשל מעבר עם ה

מזוהה ( חצייהעצירה בטרם -אי) רגלשל הולכי  התנהגות לא בטוחה אחתגם במעבר לא מרומזר בקטע רחוב  -

אחוז , דהיינו בקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרו, נוספות התנהגויות מסוכנות עם

נקלעו לקונפליקט עם כלי רכב בעת , חצו מחוץ לגבולות המעבר, ייהחצלא התבוננו לצדדים בטרם : ה יותרגבו

 (.במעבר עם מפרדה)התנועה באמצע החצייה -התעלמו מאי, וכמו כן( גי המעבריםבשני סו)החצייה 

 0202שנת במדדי התנהגות הולכי רגל . 8.3

שהתקבלו על סמך , םלפי סוגי האתרי, ות מדדים מסכמים של התנהגויות הולכי רגלמציג 2.3-2.4 אותטבל

 (. ערכים משוקללים בהתאם למבנה מדגם הסקר) 0282בשנת נתוני הסקר 

  מעברי חציה בצמתים מרומזרים. א

 במעבר ללא) 82%-ו( במעבר עם הפרדה) 81%: חצו באדום, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

 1%-ו( במעבר עם הפרדה) 2%: וםחצו באד ,כ הולכי רגל שחצו במעבר המרומזר"מקרב סה(. הפרדה

 (. במעבר ללא הפרדה)
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 82%-ו( במעבר עם הפרדה) 88%: לא עצרו לפני המעבר ,מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר באור אדום -

, 82%-ו 4%: המתינו על הכביש ולא על מדרכה, מקרב אלה שהגיעו באדום ועצרו(. במעבר ללא הפרדה)

 .מהבהתא, במעבר עם הפרדה וללא הפרדה

מאלה שחצו  08%-מאלה שחצו באדום ו 04%: אחוז גבוה מהולכי רגל לא התבוננו לצדדים בטרם חצייה -

 .במעבר ללא הפרדה, מאלה שחצו בירוק 41%-מאלה שחצו באדום ו 05%, במעבר עם הפרדה, בירוק

קו לסיים חציה מהולכי רגל שחצו בירוק במעבר עם הפרדה לא הספי( בחצי השני) 4%-ו( בחצי הראשון) 2% -

 .מהולכי רגל שחצו בירוק במעבר ללא הפרדה לא הספיקו לסיים חציה בירוק 88%, באופן דומה. בירוק

בחצי השני של מעבר  82%-ו, בחצי הראשון, 1%: חצו מחוץ לגבולות המעבר, מבין הולכי הרגל שחצו באדום -

 .במעבר ללא הפרדה 82%; עם הפרדה

, של התנהגויות מסוכנות" שרשרת"ביאה לה( חציה באדום)ת לא בטוחה אחת התנהגו, בשני סוגי המעברים -

: לעומת אלה שחצו בירוק נצפו אחוזים גבוהים יותר של התנהגויות כגון באדום והולכי רגל שחצ קרבדהיינו ב

וכלי רגל  כיהיווצרות קונפליקטים בין הול, כןו של המעבר באדום בחצי השני חציה, מחוץ לגבולות המעברחציה 

 .בעת החציהרכב 

 0282בסקר , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל במעברי חציה בצמתים מרומזרים. 2.3טבלה 

צומת מרומזר  התנהגות סוג  'מס
 עם הפרדה

צומת מרומזר 
 ללא הפרדה

 10% 11% מקרב הולכי רגל שהגיעו באדום, הולכי רגל שלא עצרו לפני מעבר החצייה 1

 10% 15% באדום מקרב אלה שהגיעו באדום  הולכי רגל שחצו 2

 1% 2%  *כ הולכי רגל שחצו באדום"סה 3

 10% 4% הולכי רגל שהמתינו על הכביש מקרב אלה שהגיעו באדום ועצרו  4

 26% 24% מקרב אלה שחצו באדום , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 5

 45% 21% מקרב אלה שחצו בירוק , בטרם חציה הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה 6

 11% 8% *מקרב אלה שחצו בירוק, הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 7

 19% 5% *מקרב הולכי רגל שחצו באדום הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 8

 5% 2% *מקרב הולכי רגל שחצו בירוק הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9

 4% 2% הולכי רגל שחצו באדום ונקלעו לקונפליקט 10

 1% 1% הולכי רגל שחצו בירוק ונקלעו לקונפליקט 11

 -- 24% מעבר מקרב החוצים באדום בחצי הראשוןכי רגל שחצו באדום בחצי השני של הול 12

 -- 2% מעבר מקרב החוצים בירוק בחצי הראשוןי של הולכי רגל שחצו באדום בחצי השנ 13

 -- 2% כ הולכי רגל שחצו באדום בחצי השני"הס 14

מקרב אלה שחצו בירוק בחצי השני של  ,הולכי רגל שלא הספיקו לסיים חציה בירוק 15
 המעבר

4% 
-- 

 -- 18% מקרב הולכי רגל שחצו באדום , בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 16

 -- 6% מקרב הולכי רגל שחצו בירוק, השני בחצי, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 17

 10% 9% הולכי רגל שמדברים בנייד בעת חציה 82

 4% 3% הולכי רגל עם אוזניות בעת חציה 82
 במעבר עם מפרדה – בחצי הראשון* 

  מעברי חציה בצמתים לא מרומזרים. ב

במעבר ללא ) 12% -ו( רדהבמעבר עם הפ) 40%: לא עצרו לפני המעבר ,מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 (.הפרדה

, (במעבר עם הפרדה) 82%: המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 04%
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-ו( במעבר עם הפרדה) 00%: לא התבוננו לצדדים בטרם חציה, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 02%

בחצי השני  81%-בחצי הראשון ו 0%: חצו מחוץ לגבולות המעבר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 02%-ו, של מעבר עם הפרדה

 מזוהה עם( חצייהעצירה בטרם -אי) של הולכי הרגל התנהגות לא בטוחה אחתגם בצומת לא מרומזר  -

ה אחוז גבו, נו בקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרודהיי, נוספות התנהגויות מסוכנות

התעלמו , וכמו כן( גי המעבריםבשני סו)חצו מחוץ לגבולות המעבר , חצייהלא התבוננו לצדדים בטרם : יותר

במעבר ללא )ונקלעו לקונפליקט עם כלי רכב בעת החצייה ( במעבר עם מפרדה)התנועה באמצע החצייה -מאי

 (.רדהמפ

בסקר , מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי רגל במעברי חציה לא מרומזרים בצמתים ובקטעי רחוב. 2.4טבלה 

0282 

צומת לא  התנהגות סוג  'מס
מרומזר עם 

 מפרדה

צומת לא 
מרומזר 

ללא 
 מפרדה

קטע רחוב 
עם 

 מפרדה

קטע 
רחוב 
ללא 

 מפרדה

 73% 44% 59% 42% אחוז הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר 1

 24% 9% 24% 10% אחוז הולכי רגל שהמתינו על הכביש מקרב אלה שעצרו 2

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 3
 שעצרו 

3% 3% 2% 14% 

מקרב אלה , הולכי רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה בטרם חציה 4
 שלא עצרו 

27% 29% 13% 48% 

 12% 2% 6% 3% *גבולות המעבר מקרב אלה שעצרוהולכי רגל שחצו מחוץ ל 5

 22% 6% 20% 7% *הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר מקרב אלה שלא עצרו 6

הולכי רגל שהתעלמו מאי התנועה באמצע המעבר מקרב אלה  7
 שעצרו לפני המעבר 

11% -- 17% -- 

הולכי רגל שהתעלמו מאי התנועה באמצע המעבר מקרב אלה שלא  8
 רו לפני המעברעצ

47% -- 72% -- 

מקרב אלה , בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 9
 שעצרו

7% -- 10% -- 

מקרב אלה , בחצי השני, הולכי רגל שחצו מחוץ לגבולות המעבר 10
 שלא עצרו

15% -- 24% -- 

 1% 1% 8% 2% הולכי רגל שנקלעו לקונפליקט מקרב אלה שעצרו 11

 1% 1% 3% 1% גל שנקלעו לקונפליקט מקרב אלה שלא עצרוהולכי ר 12

 3% 2% 3% 3% הולכי רגל עם אוזניות 13

 4% 8% 11% 10% הולכי רגל שמדברים בנייד 14
 במעבר עם הפרדה –בחצי הראשון *

  מעברי חציה בקטעי רחובות. ג

במעבר ללא ) 03%-ו( דהבמעבר עם הפר) 44%: לא עצרו לפני המעבר, מקרב הולכי רגל שהגיעו למעבר -

 (.הפרדה

-ו( במעבר עם הפרדה) 2%: המתינו לחציה על הכביש ולא על מדרכה מקרב הולכי רגל שעצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 04%

-ו( במעבר עם הפרדה) 83%: לא התבוננו לצדדים בטרם חציה, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 42%

בחצי השני  04%-בחצי הראשון ו 5%: חצו מחוץ לגבולות המעבר, מקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר -

 (.במעבר ללא הפרדה) 00%-ו, של מעבר עם הפרדה
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מזוהה ( חצייהעצירה בטרם -אי) רגלשל הולכי  התנהגות לא בטוחה אחתגם במעבר לא מרומזר בקטע רחוב  -

אחוז , דהיינו בקרב הולכי רגל שלא עצרו לפני המעבר לעומת אלה שכן עצרו, תנוספו התנהגויות מסוכנות עם

התנועה באמצע -התעלמו מאיו חצו מחוץ לגבולות המעבר, לא התבוננו לצדדים בטרם החצייה: גבוה יותר

של  יותר התנהגויות לא בטוחות אלה לא הביאו להיווצרות שכיחה, עם זאת (.במעבר עם מפרדה)החצייה 

היה  אלה יםאתר יכ אחוז הקונפליקטים בסוג"ר סהכאש ,קטים בין הולכי רגל וכלי רכב בעת החציהקונפלי

 .נמוך

  חציהעת ההסחות דעת ב. ד

אחוז הולכי רגל עם אוזניות ואחוז הולכי רגל  -הסחות דעת הולכי רגל בעת החציה נמדדו בעזרת שני מדדים 

 :נמצא כי 0282בסקר . בעת החציה, שמדברים בנייד

הנמוכים הערכים . 85%-ל 5%בטווח שבין , יםאתרמשתנה בין סוגי הנייד בעת החצייה טלפון אחוז שימוש ב -

חצייה בצומת בעת  -הערך הגבוה ביותר , (0%-5%) רחובותשל מדד זה נצפו במעברים בקטעי ביותר 

  .מהולכי רגל דיברו בנייד 82%-2%, ביתר סוגי האתרים(. 85%) מרומזר ללא מפרדה

בין בהם , סוגי המעברים יתרלעומת , 0% - גבוה יותר בצומת מרומזר ללא מפרדהאחוז השימוש באוזניות  -

 .מהולכי רגל נצפו עם אוזניות 3%-ל 0%

במעברים בצמתים  נצפוהערכים הגבוהים ביותר של מדדי הסחת דעת הולכי רגל בעת החציה מכאן ש

 .מרומזרים ללא מפרדה

 0202 סקרב ,ת הולכי רגליוהגוהשפעת מגזר על התנ. 8.4

 התנהגות הולכי רגל בישוב ערבי . א

בישובי ערבי לעומת ישוב יהודי ומעורב , מתוך השוואה בין התנהגויות הולכי רגל במעברי חציה בקטעי רחובות

בישוב של הולכי רגל מעבר חציה עם מפרדה מזוהה עם אחוז גבוה יותר של התנהגויות לא בטוחות נמצא כי 

במעבר חציה ללא מפרדה לא ניתן להסיק על אחוז גבוה , לעומת זאת. לעומת ישוב יהודי או מעורב, יהערב

 .לעומת ישוב יהודי או מעורב, יותר של התנהגויות לא בטוחות בישוב הערבי

 באתרים עם אוכלוסיה חרדיתהתנהגות הולכי רגל . ב

באתרים עם  כנמוכה יותר מסתמנת ,יםבצמתים מרומזרבמעברי חציה  נמצא כי רמת הציות לאור אדום

במעבר לא מרומזר , כמו כן. לעומת אתרים דומים בישוב יהודי אחר או בישוב מעורב חרדיתהאוכלוסיה ה

נמצאו אחוזים  תהחרדי אוכלוסיההבאתרים של  ,בחלק מהתנהגויות הולכי רגל, עם מפרדה בקטע רחוב

 .אתריםסוגי היתר ב מאשר גבוהים יותר של התנהגויות לא בטוחות

 0202בסקר , מאפיינים משפיעים של משתני-ניתוח רב. 8.5

 :רגל נמצאו כלהלןעות מובהקות על התנהגויות הולכי השפ, 0282 סקרמשתני של נתוני -בניתוח רב

  -מרומזר חציה באור אדום בצומת ( א)

ומעלה לעומת  51ל בן רגכאשר מדובר בהולך רגל אישה לעומת גבר ובהולך  יורדת להתנהגות זוהסתברות 

ההסתברות לחציה , מאידך .בישוב יהודי בינוני לעומת ישוב מעורב יורדת סתברותהה ,ןכמו כ ;82-54בני 
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לא  להימצאות מפרדה במעבר החציה .כאשר הולך רגל לא עצר לפני מעבר חצייה עולהבאדום בצומת מרומזר 

 .בצומת נמצאה השפעה מובהקת על הסתברות החציה באדום

- בצומת או בקטע , עצירה לפני מעבר לא מרומזר-אי( ב)

כאשר , וכמו כן, מסלולית עם הפרדה-מעבר בדרך דובבצומת לא מרומזר עם הפרדה ו יורדת זוהסתברות 

לעומת  ,ומעלה 51או מבוגר בן  83עד גיל הינו ילד הולך רגל וכאשר , מדובר בהולך רגל אישה לעומת גבר

 .מסלולית ללא הפרדה-בישוב ערבי ובמעבר בדרך חד עולהברות ההסת, מאידך. 82-54הגילים 

 ודיון לאורך זמן מעקב. 8.5

, לאורך זמן לצורך מעקב. סוגים רבים של מדדי התנהגות הולכי הרגלוהוערכו  ונמדד הולכי רגלתצפיות  יבסקר

 : הן התנהגויות אלה. בכל סוג אתר, להתמקד בהתנהגויות הבעייתיות ביותריש מקום 

 אדום בצומת מרומזראור יה בחצ ; 

 במעבר לא מרומזר, בדיקת מצב התנועה בטרם חציה-אי ; 

  בכל סוגי האתרים –חציה מחוץ לגבולות המעבר ; 

  בכל סוגי האתרים –שימוש בטלפון נייד תוך כדי החצייה. 

בשנים  מציגים את המדדים המסכמים להתנהגויות הולכי הרגל שהוערכו על סמך הסקרים 2.8-2.3ציורים 

 .בהתאמה, בצמתים לא מרומזרים ובקטעי רחובות, עבור מעברי החציה בצמתים מרומזרים, 0222-0282

ראתה כי ה 0222לעומת  0222מדדי התנהגות הולכי הרגל במעברי חציה בשנת ב מובהקות השינוייםבחינת 

הולכי הרגל  עליות בשיעורנצפו , בצמתים המרומזרים. מסוימת מגמת הרעהאם כי עם , השינויים היו מעורבים

נצפו עליות בשיעור הולכי הרגל שלא התבוננו , ברוב סוגי המעברים הלא מרומזרים, שחצו באדום וכמו כן

נמצאה ירידה בשיעור הולכי הרגל שחצו , במספר סוגי אתרים, מאידך(. שינויים שליליים)לצדדים בטרם חציה 

לא נצפה שינוי בשיעור הולכי הרגל שמדברים בנייד , המעבריםבכל סוגי (. שינוי חיובי)מחוץ לגבולות המעבר 

 . בעת החציה

רבים  שינויים חיובייםנמצאו  0222לעומת  0282בהשוואה בין מדדי התנהגות הולכי הרגל בשנת , בהמשך

בירידה בשיעור הולכי רגל ו ,בצומת מרומזר ,אשר באו לידי ביטוי בירידה בשיעור הולכי רגל שחוצים באדום

בחלק ניכר מסוגי המעברים , כמו כן. בחלק מהמעברים הלא מרומזרים, א התבוננו לצדדים בטרם חציהשל

ירידה בשיעור הולכי  -נצפו ירידות בשיעור הולכי הרגל שחוצים מחוץ לגבולות המעבר ובמספר סוגי אתרים 

 . הרגל שדיברו בנייד בעת החציה

 מצביעה על( 2.8-2.3ראה ציורים ) 0222-0282ך השנים בחינת השתנות מדדי התנהגויות הולכי הרגל לאור

 :מגמות מעורבות

בשנת  רגל שחצו באדוםההולכי ניתן להבחין במגמות עליה בשיעור , במעברי חציה בצמתים מרומזרים -

לעומת שנת  שינוי-אי/כ לאורך זמן מסתמנת מגמת ירידה קלה"כך שסה, 0282ירידה בשנת מגמות ו 0222

לאורך זמן מסתמנת מגמת ירידה במעבר עם , שחצו מחוץ לגבולות המעברולכי הרגל בשיעור ה. 0222

לאורך זמן מסתמנת מגמת  רגל שמדברים בניידההולכי שיעור ב. מפרדה ומגמת עליה במעבר ללא מפרדה

 . שינוי-אי/ירידה קלה
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 צומת מרומזר עם הפרדה –א 

 

 צומת מרומזר ללא הפרדה –ב 

#
 בחצי הראשון של מעבר חציה*  מקרב החוצים באדום

 .במעברי חציה בצמתים מרומזרים, 0222-0282מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי הרגל בשנים . 2.8ציור 
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 צומת לא מרומזר עם הפרדה –א 

 

 צומת לא מרומזר ללא הפרדה –ב 

#
 בחצי הראשון של מעבר חציה*   אלה שלא עצרו לפני המעברמקרב 

במעברי חציה בצמתים לא , 0222-0282מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי הרגל בשנים . 2.0ציור 

 .מרומזרים
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 מעבר בקטע רחוב עם הפרדה –א 

 

 מעבר בקטע רחוב ללא הפרדה –ב 

#
 בחצי הראשון של מעבר חציה*   אלה שלא עצרו לפני המעברמקרב 

 .במעברי חציה בקטעי רחובות, 0222-0282מדדים מסכמים להתנהגויות הולכי הרגל בשנים . 2.3ציור 

רגל שלא התבוננו ההולכי ר לאורך זמן הסתמנה ירידה קלה בשיעו, במעברי חציה בצמתים לא מרומזרים -

בשיעור הולכי הרגל . באתרים עם הפרדה ומגמת עליה באתרים ללא הפרדה שמאלה וימינה בטרם חציה

 רגל שמדברים בניידההולכי כאשר שיעור , לאורך זמן מסתמנת מגמת ירידה ,שחצו מחוץ לגבולות המעבר

 .למעשה נשאר ללא שינוי

רגל שלא התבוננו שמאלה וימינה ההולכי זמן הסתמנה ירידה בשיעור לאורך , במעברי חציה בקטעי דרכים -

שחצו מחוץ לגבולות בשיעור הולכי הרגל . באתרים עם הפרדה ומגמת עליה באתרים ללא הפרדה בטרם חציה
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נשאר ללא שינוי  רגל שמדברים בניידההולכי כאשר שיעור , לאורך זמן מסתמנת מגמת ירידה ,המעבר

 .ראה מגמת ירידה באתרים ללא הפרדהבאתרים עם הפרדה וה

 דיון

הקפדת הולכי רגל על כללי חציה -נמצאו דוגמאות רבות לאי 0222-0282הולכי הרגל בשנים תצפיות  יבסקר

 : בהתנהגויות אלה ערכים גבוהים במיוחד נצפו ,0282בשנת . בטוחה במעברי חציה בשטח עירוני

 בצומת מרומזר -דום חציה באור א, התבוננות לצדדים בטרם חציה-אי ; 

 לא מרומזריםבמעברים ה -התבוננות לצדדים בטרם חציה -אי, עצירה לפני החציה-אי; 

 לא מרומזרים עם מפרדהבמעברים ה -התנועה באמצע המעבר -התעלמות מאי; 

 במעברים ללא הפרדה - חציה מחוץ לגבולות המעבר. 

 .ח תוכניות התערבות בהתאםערכים גבוהים של התנהגויות לא בטוחות אלה מחייבים פיתו

את מרבית ערכי המדדים שנמדדו בסקר הישראלי לא ניתן להשוות עם הניסיון הבינלאומי עקב היעדר נתונים 

המדד שניתן להשוואה הינו אחוז הולכי רגל שעוברים . סדירים מסקרי התנהגות הולכי רגל במדינות האחרות

מהולכי הרגל  81%-83%-נמצא ש, 5בשנים האחרונות, נדבסקרי התנהגות בפינל. באור אדום בצומת מרומזר

מקרב הולכי הרגל , 0282בשנת : אומדנים דומים התקבלו בסקרים בתנאי הארץ. חוצים באור אדום בצומת

כ מקרב הולכי הרגל שחצו בצמתים "כאשר סה, חצו באור אדום 81%-82%, שהגיעו לצומת באור אדום

 .חצו באדום 2%-1%המרומזרים 

קבוצת , (סוג עיר)מיקומו , נמצא כי התנהגויות הולכי הרגל בעת החציה תלויות בסוג אתר החציה 0282 בסקר

, כמו כן. בכל סוגי האתרים קיימות התנהגויות לא בטוחות של הולכי הרגלכאשר , גיל ומגדר של הולך הרגל

 .מדדי ההתנהגויות הלא בטוחות לא משתנות באופן עקבי בין סוגי האתרים

לעומת ישוב , אחוז גבוה יותר של התנהגויות לא בטוחות בישוב הערבימעבר חציה עם מפרדה מזוהה עם 

לא ההתנהגויות השל במעבר חציה ללא מפרדה לא ניתן להסיק על אחוז גבוה יותר כאשר , יהודי או מעורב

 .בטוחות בישוב הערבי

לעומת בצמתים מרומזרים במעברי חציה  אדוםרמת ציות נמוכה יותר לאור החרדית מזוהה עם האוכלוסיה 

באתרים  ותרחוב יבקטעלא מרומזרים חציה  יבמעבר, כמו כן. אתרים דומים בישוב יהודי אחר או בישוב מעורב

מה שדורש פיתוח ויישום אמצעי , של התנהגויות לא בטוחות רשל המגזר החרדי נצפו אחוזים גבוהים יות

 . למגזר החרדי הסברה וחינוך יעודיים

למעט בצומת מרומזר , ב סוגי האתריםואחוז הסחות הדעת בעת החציה בשל שימוש באוזניות היה זניח בר

בכל סוגי , 85%-5% -בעוד שאחוז הולכי הרגל שדיברו בטלפון נייד בעת החציה היה מוחשי , ללא הפרדה

 .זו יש מקום לפיתוח תוכניות התערבות לצמצום תופעה. האתרים
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 http://www.liikenneturva.fi/www/en/liitetiedostot/Monitoringoftrafficbehaviour2010.pdf: ראה 
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 0229סקר באתרי התצפיות  תרשימ: 'אנספח 

 סוג ישוב קבוצה סוג אתר
האם בקרב 

 חרדיציבור 

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר שפרינצק פינת ההסתדרות -עפולה 

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר צומת המרכז הישן -יקנעם עלית 

שדרות /תשדרות העצמאו -בת ים 
 צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר רוטשילד

יהודי  
 לא בינוני

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר כצנלסון פינת ויצמן -גבעתיים 

 אל  מעורב צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר א"קיבוץ גלויות ת

 לא  מעורב צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר דרך העצמאות חיפה 

 צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר הנשיא וייצמן -חדרה 
יהודי  
 לא בינוני

 צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר בן גוריון' שד -אשקלון 
יהודי  

וניבינ  לא 

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר וייצמן' רח -נס ציונה 

צומת -שמואל הנביא/בר אילן
 כן  מעורב צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר ם-י -סנהדריה 

בן גוריון פינת ' שד -הרצליה 
 זר ללא הפרדה בין כיווני התנועהצומת מרומ צומת מרומזר ארלוזורוב

יהודי  
 לא בינוני

הסתדרות פינת  -פתח תקווה 
 צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר רוטשילד

יהודי  
 לא בינוני

' ביאליק פינת שד -רמת השרון 
 לא  קטן יהודי צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר סוקולוב

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר הרצל-צומת שדרות הגעתון -הריה נ

 לא  מעורב צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר א"בוגרשוב פינת המלך גורג  ת

 לא  מעורב ני התנועהצומת מרומזר ללא הפרדה בין כיוו צומת מרומזר דרך פיקא חיפה -צומת חורב 

 צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר ר"רגר פינת שז' שד -באר שבע 
יהודי  
 לא בינוני

 כן  מעורב צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר ם-שטראוס פינת הנביאים י

חיים עוזר פינת  -פתח תקווה 
 אוסישקין

צומת לא 
 מרומזר

צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 
 התנועה

יהודי  
 לא בינוני

 בית דגן 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

קרן היסוד פינת  -מגדל העמק 
 חטיבת גולני

צומת לא 
 מרומזר

צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 
 לא  קטן יהודי התנועה

 הציונות' שד -ית אתא קרי
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

 הרצל פינת דקר -בת ים 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 א"בית האופרה ת/הרברט סמואל
צומת לא 

 מרומזר
בין כיווני צומת לא מרומזר עם הפרדה 

 לא  מעורב התנועה

 חיפה  (לא מרומזר)ארלוזורוב 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 חיפה( לא מרומזר)דרך אלנבי 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 אלי כהן' רח  -אשקלון 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 ם-יהודה פינת דרך בית לחם י
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 ם-רחוב אגריפס י
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 נת בורוכובאחוזה פי -רעננה 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 סירקין פינת שינקין -גבעתיים 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

 הרברט סמואל -חדרה 
צומת לא 

 מרומזר
ני צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיוו

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני
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 י עגנון"ש -נהריה 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

 א"יהודה הימית ת
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

' ירושלים פינת שד' שד -באר שבע 
 יגאל ידין

צומת לא 
 מזרמרו

צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 
 התנועה

יהודי  
 לא בינוני

 שדרות גת -קריית גת 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

 (תחנת דלק)הרב קוק  -הרצליה 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 כיווני התנועה
 יהודי 
 לא בינוני

 מרכז העיר -סכנין 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

תאופיק זיאד או סולימאן  -שפרעם 
 אר'חג-תלחמי או אל

מעבר חציה 
 בקטע

מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 
 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 טמרה
מעבר חציה 

 בקטע
עבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין מ

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 נחף 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 ג פינת ברזילאי חיפה"ל 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא  מעורב כיווני התנועה

ל המלך מול שאו -בית שאן 
 המשטרה 

מעבר חציה 
 בקטע

מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 
 לא  קטן יהודי כיווני התנועה

 העצמאות -באר שבע 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 כיווני התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 מרכז העיר -רהט 
מעבר חציה 

 בקטע
רדה בין מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפ

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 ם-י' ורג'המלך ג, הלל
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא  מעורב כיווני התנועה

 ם-בית שמש  י 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 כיווני התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 מרכז העיר -או טייבה /  טירה
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 וייצמן -נהריה 
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  קטן יהודי כיווני התנועה

ארלוזרוב פינת מנחם ' שד -עפולה 
 אוסישקין

מעבר חציה 
 בקטע

ין מסלולית עם הפרדה ב-מעבר בדרך דו
 לא  קטן יהודי כיווני התנועה

 55כהנמן  -בני ברק 
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 כיווני התנועה

יהודי  
 כן בינוני

 822בלפור  -בת ים 
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 כיווני התנועה

יהודי  
 לא בינוני

בודה מול בית מפלגת הע -02י "לח
 א"ת

מעבר חציה 
 בקטע

מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה

 א"ת' ורג'המלך ג
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה

 חיפה 882שד המוריה  
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה

 ההסתדרות -אשקלון 
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 כיווני התנועה

יהודי  
 לא בינוני

 ם-שבטי ישראל י, דרך שכם, בצלאל
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה
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 0202רשימת אתרי התצפיות בסקר : 'נספח ב

 סוג ישוב קבוצה סוג אתר
האם בקרב 

 חרדיציבור 

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר שפרינצק פינת ההסתדרות -עפולה 

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר צומת המרכז הישן -יקנעם עלית 

שדרות /ותשדרות העצמא -בת ים 
 צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר רוטשילד

יהודי  
 לא בינוני

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר כצנלסון פינת ויצמן -גבעתיים 

 לא  מעורב צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר א"קיבוץ גלויות ת

 לא  מעורב צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר דרך העצמאות חיפה 

 צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר הנשיא וייצמן -חדרה 
יהודי  
 לא בינוני

 צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר בן גוריון' שד -אשקלון 
יהודי  

נוניבי  לא 

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר וייצמן' רח -נס ציונה 

צומת -שמואל הנביא/בר אילן
 כן  מעורב צומת מרומזר עם הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר ם-י -סנהדריה 

בן גוריון פינת ' שד -הרצליה 
 מזר ללא הפרדה בין כיווני התנועהצומת מרו צומת מרומזר ארלוזורוב

יהודי  
 לא בינוני

הסתדרות פינת  -פתח תקווה 
 צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר רוטשילד

יהודי  
 לא בינוני

' ביאליק פינת שד -רמת השרון 
 לא  קטן יהודי צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר סוקולוב

 לא  קטן יהודי צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר הרצל-צומת שדרות הגעתון -נהריה 

 לא  מעורב צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר א"בוגרשוב פינת המלך גורג  ת

 לא  מעורב וני התנועהצומת מרומזר ללא הפרדה בין כיו צומת מרומזר דרך פיקא חיפה -צומת חורב 

 צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר ר"רגר פינת שז' שד -באר שבע 
יהודי  
 לא בינוני

 כן  מעורב צומת מרומזר ללא הפרדה בין כיווני התנועה צומת מרומזר ם-שטראוס פינת הנביאים י

חיים עוזר פינת  -פתח תקווה 
 אוסישקין

צומת לא 
 רמרומז

צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 
 התנועה

יהודי  
 לא בינוני

קרן היסוד פינת  -מגדל העמק 
 חטיבת גולני

צומת לא 
 מרומזר

צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 
 לא  קטן יהודי התנועה

 הציונות' שד -קריית אתא 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

ודייה התנועה  לא  קטן 

 הרצל פינת דקר -בת ים 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 א"בית האופרה ת/הרברט סמואל
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 חיפה  (לא מרומזר)ארלוזורוב 
צומת לא 

 מרומזר
מרומזר עם הפרדה בין כיווני צומת לא 

 לא  מעורב התנועה

 חיפה( לא מרומזר)דרך אלנבי 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 אלי כהן' רח  -אשקלון 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 ם-לחם ייהודה פינת דרך בית 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 ם-רחוב אגריפס י
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר עם הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

 אחוזה פינת בורוכוב -רעננה 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  

ניבינו  לא 

 סירקין פינת שינקין -גבעתיים 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

 הרברט סמואל -חדרה 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 י עגנון"ש -נהריה 
צומת לא 

 מרומזר
הפרדה בין כיווני צומת לא מרומזר ללא 

 לא  קטן יהודי התנועה
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 א"יהודה הימית ת
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  מעורב התנועה

' ירושלים פינת שד' שד -באר שבע 
 יגאל ידין

צומת לא 
 מרומזר

צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 
 התנועה

יהודי  
 לא בינוני

 ת גתשדרו -קריית גת 
צומת לא 

 מרומזר
צומת לא מרומזר ללא הפרדה בין כיווני 

 לא  קטן יהודי התנועה

 (תחנת דלק)הרב קוק  -הרצליה 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 כיווני התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 מרכז העיר -סכנין 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

תאופיק זיאד או סולימאן  -שפרעם 
 אר'חג-תלחמי או אל

מעבר חציה 
 בקטע

מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 
 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 טמרה
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 נחף 
מעבר חציה 

 עבקט
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 ג פינת ברזילאי חיפה"ל 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא  מעורב כיווני התנועה

שאול המלך מול  -בית שאן 
 המשטרה 

מעבר חציה 
 בקטע

מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 
 לא  קטן יהודי עהכיווני התנו

 העצמאות -באר שבע 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 כיווני התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 מרכז העיר -רהט 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 ם-י' ורג'המלך ג, הלל
מעבר חציה 

 בקטע
ך חד מסלולית ללא הפרדה בין מעבר בדר

 לא  מעורב כיווני התנועה

 ם-בית שמש  י 
מעבר חציה 

 בקטע
מעבר בדרך חד מסלולית ללא הפרדה בין 

 כיווני התנועה
יהודי  
 לא בינוני

 מרכז העיר -או טייבה /  טירה
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא ערבי קטן  כיווני התנועה

 וייצמן -יה נהר
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  קטן יהודי כיווני התנועה

ארלוזרוב פינת מנחם ' שד -עפולה 
 אוסישקין

מעבר חציה 
 בקטע

מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  קטן יהודי כיווני התנועה

 55כהנמן  -בני ברק 
מעבר חציה 

 בקטע
סלולית עם הפרדה בין מ-מעבר בדרך דו
 כיווני התנועה

יהודי  
 כן בינוני

 822בלפור  -בת ים 
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 כיווני התנועה

יהודי  
 לא בינוני

מול בית מפלגת העבודה  -02י "לח
 א"ת

מעבר חציה 
 בקטע

מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 אל  מעורב כיווני התנועה

 א"ת' ורג'המלך ג
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה

 חיפה 882שד המוריה  
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה

 ההסתדרות -אשקלון 
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו

 ווני התנועהכי
יהודי  
 לא בינוני

 ם-שבטי ישראל י, דרך שכם, בצלאל
מעבר חציה 

 בקטע
מסלולית עם הפרדה בין -מעבר בדרך דו
 לא  מעורב כיווני התנועה

 
 


